Recensdes
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ROBERT, A. (1) — FEUILLET, A.: INTRODUCAO
A BIBLJA. Tomo I: Introducio Geral. Antigo Tes-
tamento, pp. XX-+461; Tome II. Antigo Testamen-
to. Os Livros Proféticos posteriores, pp. XVI+370,
20x14 cm, Editora Herder, S. Paulo, 1967. Tomo V.:
Indices, pp. XXX +196, 20x14 cm, + 18 ilustracdes
e 9 mapas biblicos, Editéra Herder, S. Paulo, 1970.

E com satisfacio que apre-
sente esta volumosa obra aos
leitores desta revista. Os tra-
dutores anénimos do Instituto
Teclogico Pio XI, de 8. Paulo,
merecem a gratidio de todos os
catélicos brasileiros que se in-
teressam por um conhecimen-
to mais profundo da S. Escri-
tura. A escolha do original
francés foi muito feliz, pois a
Introducdo 4 Biblia, publicada
sob a direcac de A. Robert, ja
falecido, e A. Feuillet, apesar
de algumas resisténcias ini-
ciais, acabou por impor-se co-
mo ohra de valor,

O 1.° Tomo contém a Intre-
ducido Geral a Biblia e a Intro-
ducho Especial aoc A. T. até os
livros dos Reis. O 2.° Tomo con-
tinua a Introducdn Especial e
trata dos livros proféticos, Sal-
mos, sapienciais e deutero-
candnicos. Na Introducio Ge-
ral se trata da inspiracio e do
cdnon, do texto e da interpre-
tagdo. Segue o quadro histori-
co da Biblia que abrange nao
apenas a Palestina, mas tam-
bém todo o Oriente Proximeo
antigo e mesma ¢ império ro-
mano. Depois se analisam o
Pentateuco e seus multiplos
problemas e a seguir os livros
de Josué, Juizes, Samuel e Reis,
Ao todo sdo mais de 800 pagi-
nas que informam seguramen-

te ¢ leitor desejosp de compre-
ender melhor a Biblia e sua
mensagem religiosa nos nossos
tempos.

Em se tratando de apreciar
uma tradugdo, nao é tarefa do
recensente, ao menos por via
de regra, apreciar o proéprio
contetido da obra original, mas
schretudo de julgar da exati-
dao da traduc&o. Esta foi feita
sobre a 2.2 edicAo francesa de
1959 e a aprovagéo eclesiastica
krasileira data de 1966, assim
que néo se pode pretender uma
atualizacdo bibliografica per-
feita; por isso chamarei aten-
¢do apenas a uma ou outra
ceisa.

Como opinido geral direi que
a obra esta bem feita e merece
ser acolhida com confiancga.
Mas é claro que em 1.000 pagi-
nas de texto pcdem ocorrer fa-
lhas e sendes e mesmo a revisiao
majs acurada naop os eyitara
todos. Tendo lido cs 2 fomos,
sugiro as seguintes correcgoes:

Tomo I:

P. 1, linha 1. sem “sentido
plenior”: deve ser seu “senti-
do...”; e nfo seria melhor dei-
xar a expressao latina “sensus
plenior” ou entao traduzir
“sentido pleno”?

p- 33, 1. 10: Gén 12, 5; deve
ser 12, 3 (a errata ja estd na
1.2 edigdo francesa de 1957).
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© p. 60, 1. 4 se bem entendo a
referéncia, deve ser p. XXII, e
ngo XXXII,

p..60, 1. 12: RCB 1965: falia
a indica¢do. das paginas e do
volume.

p. 64, 1. 11: néo seria melhor
traduzir aguéle “nostrae salu-
tis causa” por: “em vista da
nossa salvacao”?

p. 65, 2.2 alinea, 1. 1: em vez
de VIII deve ser XVIII (e por-
gue nio 187?).

. p. T, 1. 9: deve ser antiche,
e ndo antichi. _

p- 85, 1. 7: Corao: néo seria
melhor alcorao?

p. 87, 1i. 7-8. Durante muitos
anos nao havia noticias sébre
o cbdice de Alepo; mas em 1958
se soube que a maior parte dé-
le se salvou, tendo-se perdido a
quarta parte; do Pentateuco so
restam 12 félhas, i. &, a partir
de Dt 28, 17.

p. 103, 2.2 al, peniitima li-
nha: deve ser Mc 16, 14ss.

p- 104, 2.8 al. Uma nota dos
tradutores poderia informar
que a Biblioteca Nacional do
Rioc de Janeiro possui um cé-
dice, embora fragmentario, dos
Evangelhos do século 12 com
234 f6lhas (parece ser o Unico
codice grego do N. T., conser-
vado na América Latina). De
resto os numeros dos codices
como também dos papiros (pp.
101-102) deveriam ser atualiza-
dos: hd poucos anos j& havia
78 (ou 81) papiros, 266 codices
maiusculos, 2754 coédices mi-
nusculos e 2135 leccionarios
(RCB n. s. 5, n.% 10/11, 1968,
97-98); logo ao todo 5.000 ma-
nuscritos gregos.
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p.- 113, 1. 3: deve ser: Os un-
eiais D..., e ndp O.

p. 114, Gltima alinea: Eras-
mo e Estienne. A frase é ambi-
gua: o certo é que foi Estienne
(ou Stephanus) quem vulgari-
zou o texto de Erasmo e é isto
que ¢ original francés quer di-
Zer.

p. 118, antepeniliima 1.
Merk em 1964 estava na 9.2
edicao.

p. 122, 3.2 al. pelo fim: Ex
12, 40 corta. .. ? O francés tem:
“recoupe une correction inten-
tionelle. ..” O sentido parece
ser que o Pentateuco Samari-
tano repete ou reproduz uma
correcio ou entdo se sobrepde
a ela.

p. 142 (Processos poéticos):
porgue se citam os Sls duas vé-
zes segundo a numeracio do
texto hebraico (26, 2 e 21, 3)
e uma vez segundo a numera-
¢d0 da versdo dos Setenta/Vul-
gata (18, 8-9)?

p- 318, 2.2 al., 1. 3: deve ser
Schrader, e naoc Scharader.

p. 318, 3.2 al., 1. T: deve ser
TéAuschung e nio Talischung.

p. 318, 3.2 al, 1. 10: nao de-
ve ser Panbabilonismo?

p- 319, 22 al , tltima 1. deve
ser sée. XIV (ou 14).

p. 324, 1. 8: avatores: nao
devera ser avatares?

p. 329 Bibliografia: falta a
indicagio das pp. no 1.° artigo
de de Vaux (deve ser pp. 182-
198).

p. 329, 1. 20: deve ser Vin-
cent, e ndo Vicent.

p. 329, 1. 26: deve ser Tell-en-
Nasbeh (ou Nasbe).




p. 329, 1. 27: deve ser Tell ed-
Duwer ou Duweir (mesmasa cor-
recdo a fazer no Tomo V, Indi-
ces, p. 29 sub v. Laquis.

p. 332, 22 al., 1. 10: deve ser
Ex 21, 37.

p. 333, 1. 3: transhumance:
o Pequenc Dicionario Brasilei-
ro de Lingua Portuguésa da o
1érmo transumancia.

p.- 343, 2.2 al., 1. 1: deve ser
(Gén) 3, 24

p. 353, 2.2 al., L. 22; sem dua-
vida, traduzindo o “sans doute”
francés; mas esta locugido tem
o sentido de provavelmente, e
portanto “sem duavida” ndo é
exaio. O mesmo reparo a fazger
na p. 364,1. 16 e 33; 460, 3.2 al,,
i. 4; Tomo II p. 61, 5.2 al,, 1. 15;
244 al 5.2, 1. T; 248, penult. li-
nha; 281, 1. 31; 282, al. 2.3, 1. 6,
314, 2.# al., penuit. linha; 263,
22al, LT

p. 357, 2.2 al,, 1. 6: em lugar
de 1, 17 deve ser 15, 17.

p. 376, 1, 16: em lugar de sa-
donita deve ser sadocita.

p. 397, penultima linha: ana-
tema e nao anétema.

p. 404, 1. 6/7: Gressmann, ¢
nao Greesmann.

p. 412, 1. 7: o comentario de
Dhorme é de 1910.

p. 412, 1, 10: o comentario de
Bressan é de 1954,

p. 413, 3.2 al.: 3. Davi e Saul
(paréntese): deve ser 1 Sam
16-2 Sam 1, e ndop 8-15.

p. 430, 4.2 al,, 1. 5: Deus es-
lava consigo: ndo deveria ser
com éle?

p. 440, 1. 6-8: Segundo Y.
Yadin as assim chamadas es-
trebarias de Megido seriam pos-
teriores a Salomio, remontan-

do provavelmente ao tempo do
rei Acabe (séc. 9.°) (BA 23,
1960, 62-68, IEJ 16, 1966, 278-
80 e 17, 1967, 119-21).

p- 440, 1, 13-17: As descober-
tas de N. Glueck, ac menos em
parte, foram recentemente in-
cerpreiadas de modo diferente,
e o propric M. Glueck admitiu
que, ao identificar uma das
construcdes com uma refinaria
de cobre, se enganou; tratar-se-
ia dum depdsito de cereais (BA
28, 1965, 72-31).

p. 443, 1. 10: antiguidade, e
nao atinguidade.

p. 444, 2.2 3al, 1. 4;: Ecron,
nao Eron.

p. 451, 1. 24: deve ser Laquis,
coma a p. 394, 1. 9, e p. 458,
1. 4, ou entdo Lakish,

p. 453, 1. 5 de baixe: deve
ser quinto e nio qliinquagési-
mo (ver 1 Rs 14, 25),

p. 454-56: O problema crono-
logico dos 11. dos Rs: os estu-
dos de Cl. Schedl, VT 12, 1962,
88-119, e de E. Vogt e V. Pav-
lovsky, Bibl 45, 1964, 321-347,
trouxeram novas luzes e algu-
mas solugdes validas; ver ain-
da Vogt, Bibl 45, 1964, 92-94 e
47, 1966, 428-4317, e também A.
Jepsen, VT 18, 1968, 31-46.

p. 456, 1. 13: leia-se Megido,
e nao Megid.

p. 458, 1. 8: deve ser Laquis,
como na 1. 4, ou Lakish, néo
Lakinsh,

Tomo I1

p. 7, 32 al., 1. 2: deve ser sé-
culo VIII, ndao VIL

p. 8, 1. 9: deve ser Betel e 1
Rs 13, 1-32.
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p. 22, 1. 1: omitir “o” (em:
. de o promové-los...”.
p. 39, ultima al. (Apéndice
histoérico: 36-39), 1. 2: em vez

de Israel deve ser Isaias.

p- 46, 5.2 al.: “melonal.” nao
seria melhor “melancial”?

p. 52, 1.2 al,, L. 4: Carquémis;
mas na p. 64, 3.2 al,, 1. 4 vem
Carquemish € na p. 60, 1. 4 vem
Carquémish (também o indice
p. 11 da Carquemish).

p. 52, Ultima al., 1. 2: intro-
duzem, nao introduz.

p. 54, 42 al. (Jeremias): O
Comentario de W. Rudolph te-
ve 2 edi¢cdes revistas, uma em
1958 e a outra em 1968.

p. 61, 52 al., 1. 15; deve ser
1, 1, nao 2, 1,

p. 67, 43 al, 1. 8: a citacdo
(Jer) 31, 3 ndo vem a proposi-
to; devera ser 41, 1ss.

p. 16, 5.2 al. (O génio do es-
critor), 1. 7: Tyrbateau se deve
traduzir por Tiro-navio ou (ci-
dade de) Tiro-navio.

p. 76, al. 6.2, 1. 1: 593, verio.
Apélo de Ezequiel. . .; nio seria
malis claro “chamamento” ou
“vocacdo” (missdo)?

p. 107, 1. 2-3: Malaquias =
nao enviado; deve ser meu en-
viado (em francés “mon”, e
ndo “non”l).

p- 107, al. 42: Por uma fa-
lha tipografica a 1.2 linha ¢ re-
petida da 1.2 linha da alinea
seguinte. Em seu lugar deveria,
estar: 1, 2-5: Jacod preferido a
Esad. Dirigido contra os que
pre (-tendem...).

p. 109: Bibliografia: poderia
ter-se notado também E. Bet-
tencourt, A Histéria de Jonas,
em Ciénecia e Fé na Historia

(19
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dos Primdrdios. Rio 1954, p.
245-253, ou 1958, 3.2 edicio, pp.
257-266.

p.- 115, 5.2 al,, 1. 9: ndo 1, 8§,
mas 1-8.

p- 162, 2.2 al,, 1. 7: Mas, e nao
Mais.

p. 179, 1. 10: “neuf discours”
520 nove discursos € nao novos
discursos.

p. 179/80: nunca pésto: deve
ser nunca é posto.

p- 180, 3.# al.: Chada: no To-
mo I, p. 372, 2.# al,, L. 4, d§ cor-
retamente El Chadai (mesma
correcido a fazer no vol. dos In-
dices, p. 12, 1.2 coluna).

p. 188, 2.2 al., L. 4; Fi-hi-lim,
auj. Fahil...: auj. deve ser
abreviacao de aujourd’hui, e
portante significa hoje ou
atualmente.

p. 189, 1. 5. de baixo: dana-
¢do, ndo seria melhor conde-
nacao?

p- 210, 1. 6 (falsos profetas e
sacerdotes): deve ser (4,)13-20
e ndo (4, 1-20).

p- 213, 1. 3: deve ser Anatot.

p. 213, § V-Uso Liturgico, L
1/2: no oficio dos dias santos?
BEstes “jours saints” nao desig-
nardo os ultimos dias da sema-
na santa?

p. 233, 1. 3: deve ser séc. VI,
nao IV.

p. 234,32 al,1. 9e239,1 15:
nao seria melhor (Antioco)
Epifanes em lugar de (A.) Epi-
fanio?

p. 262 § V, 1 14: deve ser
Galling.

p. 267, 1. 14: apéndice, n&o
apéndica.

p. 268, 1. 13: deve ser Sab,
nao Sabe.




p. 269, 2.2 al,, 1. T: Is. 63, 11-
54, 11; deve ser 63, 11-64, 11.

p. 289, 3.2 al, 1. 1: esperou,
nao esporou.

p. 161, 298 e 305: Bibliogra-
fia: H. Duesberg, Les scribes
inspirés, teve nova edigdo cor-
rigida em 1966.

p. 310, 1. 3: ... fé deve ele-
var-se em obras? o francés tem:
... deve mostrar-se (montrer,
nao monter!}.

p. 318 Bibliografia: A 2.2 par-
te de Eichrodt teve sua 5.2 edi-
cdo revista em 1964 e a 1.2 par-
te teve em 1968 a 8.2 edicdo
revista.

No fim desta longa e arida
enumeracaoc de erratas e outras
observacOes vou acrescentar al-
gumas palavras sbre o Tomo
V, Indices. E seja antes de mais
nada uma palavra de admira-
¢cdo e agradecimento por éste
trabalho enfadonhc que ofere-
ce aos leitores da Introducao
um excelente instrumento de
trabalho. A seguir proponho
dois desejos: 1. Considerem os
auteres, se numa nova edicdo
nio seria mais pratico dispor o
indice das citacdes biblicas na
seqiiénela dos livros da Biblia
e nao em ordem alfabética. 2.
Pediria que os titules dos livros
neste mesmo indice sejam mais

salientes ou vistosos e que se-
jam impressos também no alto
das péginas; pois é molesto lo-
calizar uma passagem, quando
se trata dum livro muito cita-
do, como Le¢, que tem 9 pagi-
nas!

Nac examinei todo o fndice,
mas folheando-o ca e 14 desco-
bri algumas inexatidfes ou
erratas:

p. 15 deve ser Didaché e nao
Didché. Na mesma pagina apa-
rece 0 home De Vaux — IV 413,
mas na pagina 47 aparece
Vaux, R. De com 7 citagles,
sem a da pagina 15. Ora, tra-
ta-se do mesmo Pe. Roland de
Vaux O. P. Lakish e Laquis s80
notadcs como se fossem duas
lecalidades. Mas nao se tomem
estas observacdes como chan-
tagem; reconheco o imenso tra-
balho que foi feito e mesmo
com um ou outro senfo éstes
Indices prestarfo servicos ex-
celentes.

No fim déste volume dos In-
dices foram publicados 16 ilus-
tracdes que elucidam diversos
aspetos biblicos, e uma série
de mapas biblicos que sdo im-
prescindiveis numa leitura fe-
cunda da Biblia.

P. J. Balduino Kipper, 8. J.

Pe. JUAN A. RUIZ DE GOPEGUI, S. J.: Caminhos
de Druz, Caminhos dos Homens (Colecao “Cami-
nho” I}, pp. 148 mais 15 f6lhas em branco, 22 x 16
em, Edicoes Loyola, Sao Paulo, 1971,

Trata-se do primeiro volume
de cadernos de formagio reli-
giosa, destinado as 1.2 e 2.8 sé-
ries ginasiais. Os seguintes vo-

lumes anunciados s8o: Cami-
nhos de Deus na Historia. Ca-
minhos da Igreja, Pelos Cami-
nhes da Vida.
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A apresentacio é feita em
fichas (17) de 8 paginas cada
uma, precedidas de uma apre-
sentacio das mesmas ao aluno
e de outra aocs pais e catequis-
tas, onde o autor — que se es-
pecializou no Instituto “Lumen
Vitae” de Bruxelas e leciona no
I. S. P. A C. de Belo Horizonte
e nt Colégio Loyola da mesma
cidade — expde sua teologia da
catequese, hem como a meto-
dologia seguida mnas fichas.
Acoempanham as fichas 15 -
lhas para notas do aluno.

Falando =aos pais — para
quem destina as fichas tanto
quanto aos alunos lembra o
autor o imprescindivel papel
dos mesmos na formacio reli-
giosa dos filhos, pois “educar
na fé cristd é intreduzir na vi-
da de uma comunidade” e na
comunidade cristd sfo os pais
0s que “estdo mais proximos do
adolescente”. A fung¢io prinei-
pal, portanto, é a dos pals, ja
que “a fé se transmite por tes-
temunho”; a funcdo do cate-
quista é “auxiliar os pais nesta
tarefa”. As fichas querem ser
um instrumento nas méos dos
pais, que, muitas vézes, estdo
conscientes da sua missdo, mas
se sentem impreparados para
a cumprir.

O objetivo da catequese,
tantc a familiar como a esco-
lar, é “iniciar as atitudes basi-
cas da vida crista”, atitudes
que ndo se restringem ao “do-
minjo de si, ou de amor ao pro-
ximo”, mas incluem, como es-
sencial para toda vivéncia cris-
téd, a “referéncia a Jesus Cris-
to”, a compreencio da “acgho
de Deus na histéria dos ho-
mens... que se realiza por
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meio de Jesus Cristo, presente
entre nos e manifestado ao
mundo afravés das palavras e
gestos salvificos da Igreja”.

Os pais e ¢ educador deverdo
falar uma linguagem compre-
ensivel para criancas de 11-12
anos, uma linguagem quase in-
fantil, mas o que o catequista
“nunca devera fazer é, para
simplificar, ensinar algo que
depois deva ‘ser corrigide’ ...
Nunca (o adolescente) deveria
ter que dizer: ‘Eu aprendi er-
rado’.”

Quanto ao conifendo progra-
matico das 17 aulas que for-
mam ésse 1.° volume, o autor
quer levar o aluno a olhar o
mundg e cs homens do nosso
tempo secularizado de tal ma-
neira que posgsa ver Deus no in-
terior da vida cotidiana, e lhe
apresenta, em seguida, uma vi-
s2o global do plano salvifico,
apoiandc-se sempre nhas expe-
riéncias humanas e de & do
adolescente.

E rico ésse contetdo ofereci-
do aos adolescentes. ‘

A apresentacfio grafica em
préto, azul, verde e vermelho
de “Caminhos de Deus Cami-
nhes dos Homens” é primorosa,
como em geral as publicacoes
das Edicdoes Loyola, O texto
vem, em geral, ilustrado com
boas fotografias e desenhos.

Sec tivesse que apontar para
algum ponto negativo, diria
que o estilo néo raras vézes pa-
rece ser dificil a alunes de 11-
12 ancs. Nota-se preocupagdo
do autor pela exatidic teologi-
ca, 0 que, naturalmente, é im-
prescindivel, mas issp o levou
a formulacoes as vézes abstra-
tas, sentenciais, generalizan-




tes que parecem estar acima
da capacidade de compreensao
de pré-adolescentes (um exem-
plo seria a 6.2 licAo sGbre a Pa-
lavra de Deus, certas oracOes
no final das aulas, alguns de-
senhos...).

Dado o gravissimo problema
das injusticas sociais e a mis-
s80 que, neste campo, tem a
catequese (cf. Documentos de
Medellin, etc.), também me

parece que as fichas poderiam,
com mais realismo, auxiliar. os
adolescentes a formar uma cri-
tica consciéncia social. E ver-
dade que o Autor n&o se omi-
tiu diante désse problema e que
teve que se adaptar a adoles-
centes de 1.2 e 2.2 séries gina-
siais. Pode-se prever um apro-
fundamento maior nos proxi-
mos volumes.

P. Benno Brod

GRELOT, Pierre: Reflexoes Sobre ¢ Problema do
Pecado Original, traducdo de Henr. Parbeche, pp.
154, 21 x 14,5 cm, Edicdes Paulinas, 8. Paulo, 1969.

O presente livro é a reedigio
dos artigos publicados por Gre-
lot, em Nouvelle Revue Theolo-
gique, 1967. O proprio autor
adverte no prefacio que “ndo
se d4 o mesmo péso a um ar-
tigo de revista e a um trecho
de livro”, peis o artigo de re-
vista estd enderecado a espe-
clalistas, ao passo que um livro
podo atingir “indistintamente
a qualquer leitor” (p. 5).

O titulo do livro poderia dar
a entender que ¢ problema do
pecado original é tratado em
téda sua amplitude. O autor,
entretanto, visa estudar s0-
mente 0 pecado das origens.
Contudo, reconhece ser mais
sério e existencial o pecado em
nos (p. 6).

Como especialista do Antigo
Testamento, Grelot, depois de
colocar a problematica (1.° ca-
pitulo), aprofunda o estudo no
campo exegético (2.° capitulo),
para finalmente tecer reflexdes
teologicas em torno a proble-

mas colocados pelas ciéncias
atuais e relacionados com os
primérdios da historia da sal-
vagio (3.° capitulo).

O valor da presente obra es-
t4 precisamente na “Pesquisa
exegética”, & qual o exegeta do
Antigo Testamento dedica o se-
gundo capitulo, embora néao
queira esgotar o assunto (cf.
pp. 37—38).

Depois de mostrar que os
primeiros capitulos do Génesis
380 uma “reflexdo sapiencial”
e nfio uma repertagem sobre as
origens, o autor estuda “o pro-
blema da liberdade € o drama
de pecado” (pp. 55-68).

O recurso a textos biblicos de
“reflexdo sapiencial” permitem
ao autor iluminar os primeiros
capitulos do Génesis. Nestes,
entre outros dados, desvela-se
a grahdeza do homem-eriatura-
livre: seu relacionamento pes-
soal a Deus, nos caminhos e
encruzilhadas da vida. Mas si-
multdneamente manifesta-se o
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nuclec de tods e qualquer pe-
cado: o livre “ndo” do homem
a Deus, ao querer, numa con-
creticidade qualquer, determi-
nar por auto-iniciativa e aute-
suficiéneia (negacgio da criatu-
ridade), o que é bom e mau.
Como contrasta esta compre-
enséo do homem e do pecado,
a partir da revelacéo, com uma
mentalidade, haje muito difun-
dida, também enfre cristacs,
segundo a qual o homem (ou
um grupo) é a norma Ultima e
absoluta do bem e do mal: o
meu eu, a minha interiorida-
de, a minha inteligéncia, o meu
ccracao determinam “avbitra-
riamente” o que é bom e mau!

Em “pecado e consciéneia de
si perante Deus” (pp. 68-76)
Grelot amplia e fundamenta
suficientemente, sem historici-
sar ou mitificar, que Génesis
2-3 nio ensina simplesmente
que em todo verdadeiro pecado
ha as perspectivas menciona-
das. “O autor (de Génesis)
quer afirmar gue a experién-
cia do mal na humanidade te-
ve igualmente um inicio abso-
luto. #ste [='c'> situa-se no
momento em que comecou a
histéria humana: a provacao
da liberdade e ¢ pecado que
Ihe seguiu foram os primeiros
acontecimentos (da historia
humana) determinantes para
todos os outros”, (p. 69; grifo do
autor). Génesis ndo quer des-
crever a fenomenolcgia exter-
na do pecado, mas apresenta a
hatureza interna, “o ntcleo
existencial” do pecado desde a
sua origem na histdéria da sal-
vagio humana, na “histéria da
liberdade” (cf. p. 69). Bste pe-
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cado das origens néo fei um
pecado individual, mas foi “um
ato indissoluivelmente pessoal e
gocial” (p. 75). Finalmente é
apresentada suscintamente a
relagdo entre a condicdo huma-
na, eivada de males, com ¢ pe-
cado das origens (pp. '76-84).

A apresentacio serena, cal-
ma e objetiva dos dados bibii-
cos pelo exegeta (tdo em con-
traste com a atitude agressiva
e turbulenta de outres) dio
uma orientacao segura para to-
do aquéle que desejar alguma
informacao sdbre o problemsa
do pecado das origens.

No ultime capitulo o autor
realiza um ‘“ensaio de reflexdo
teologica” sébre problemas co-
locados a partir de uma con-
cepeao evolucionista da huma-
nidade e vistos em relacdo ao
pecado das origens: a homini-
zagio, o poligenismo, a condi-
¢A0 humana integra e pecado-
ra (pp. 87-151). Nao se deve
procurar nestas ultimas pagi-
nas mais dc que o autor deseja
dar: um “ensaio” (p. 87), um
recorrer a hipoteseg (cf. p. 145)
para tentar encontrar, nao um
neoconcordismo, mas sim “a
posgibilidade e as condigdes de
uma ceeréncia (grifado pelo
auter) entre os dados do saber
humano e os da f&” (p. 86). O
autor apresenta as suas vias
de solucdo “com circunspecao”,
nas quais, em suas proprias pa-
lavras, “nem tudo apresenta
igual solidez” (p. 145).

Para concluir sugerimos 3
editéra de, em futuras obras,
nac traduzir o nome dos auto-
TES.

P. Claudio Luiz Bins, S. J.



O’'MEARA, T. F. — WEISSER, D. W.: Rudolf Bult-
mann en el Pensamiento Catolico, traducio de E.
Martino, 8. J., (Colegdo “Teologia ¥ Mundo Ac-
tual” — 23), pp. 239, 21x15 cm, Editorial “Sal
Terrae”, Santander, 1970.

A Colegao “Teologia e mun-
do atual” publica com esta
obra seu 25.° volume. Todos oS
volumes dela versam sébre as-
suntos teolégicos, morais e exe-
géticos de palpitante atualida-
de. O presente livro debate va-
rios aspectos da teologia de R.
Bultmann, o qual suscitou ver-
dadeira maré de problemas e
estudiosos que os analisam, dis-
cutem e refutam.

Seguem aqui dez ensaios: 1)
a desmitologizacio e a verdade
teologica de H. Fries, precedi-
da de uma introdugéo de 12 pa-
ginas, tratando da obra do pro-
fessor de Marburgo. Se a des-
mitclogizagio nos impele a li-
berar o “logos” de formas, ca-
tegorias e imagens que ocor-
rem no testemunho biblico da
revelacéo, a Biblia, expressan-
do-se mitoldgicamente, néo
descreve algo imaginario, mas
poe na histéria o auténtico e
transcendente (pp. 43-44). 2)
A desmitologizacio na escola
de Alexandria, por J. Daniélou.
Ja entre os gregos surge a pro-
blematica, Heraclito, Xenéfa-
nes, Luciano, Celso. E entre Fi-
lo, Clemente de Alexandria e
Origenes. Este quer desmitolo-
gizar o A. Testamento pela ale-
goria. Isto muda por completo
o significado de mito (51). 3)
Os Evangelhos e a critica das
formas por R. Schnackenburg,
Diz o autor que a tese de Bult-

mann de que muitas pericopas
e palavras de Jesus s40 meras
contribuicGes posteriores da
comunidade, ensejou o despres-
tigio da critica, das formas en-
tre os investigadores tradiclo-
nais (55). A propria escola
bultmaniana estda dando maig
atencao ao Jesus historico. Rie-
senfeld apresentou a tese, em
Oxford, 1957, de que o Sitz im
Leben da tradicdo ndo consti-
iui & comunidade pregadora,
mas a atividade dos mestres a
transmitirem as palavras e a
vida de Jesus a modo dos rabi-
nos que consideravarn as afir-
magoes de suas autoridades co-
me palavra santa e inviolavel.
Com é&sse processo se chega ao
proprio Mestre, Aprecia, a se-
guir, Schnackenburg, os valo-
res da critica das formas e assi-
nala que a apresentacio da ati-
vidade de Jesus pela tradicéo
ndo desfigura os fatos histéri-
cos, mas lanca luz sdbre éles
(71). 4) Bultmann e ¢ Evan-
gelho de S. Jodo por J. Blank.
Para entender-se o pensamen-
to de Bultmann deve-se tomar
em conta a sua problematica
cientifica que se baseia na si-
tuacao filosofica e teoldgica du-
rante a primeira metade do sé-
culo XX na Alemanha com
Dilthey, Barth, Heidegger, a
teologia dialética e o existen-
cialisme. Trata da questdo da
hermenéutica que se pds Bult-
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mann, intelecgiio existencial de
um determinado texto (79), a
qual pode limitar, em grau ex-
tremo, as importantes realida-
des contidas no texto (82).
Quanto ao texto de Joao, Bult-
mann supde a secdo eucaristi-
ca, Jo 6, 27—58, acréscimo de
redacao  eclesidstica, sendo
muitos discursos forma de dis-
cursos gnésticos de revelacido.
Encontra em Jodo ainda certos
pressupostos tirados do campo
das religides comparadas. Rea-
firma Blank (91) na critica
que a interpretagdo de Bult-
mann limita o texto e cai em
excessiva simplificacdo do pro-
blema da interpretacdo. Em se-
guida analisa a interpretacéio
bultmaniana de Jo 6 em bem
10 paginas. Critica cerrada ex-
pbe-se na pagina 102. 5) Bult-
mann e o A. Testamento por R.
Marlé. Bultmann nunca estu-
deu o A. T. por i mesmo, mas
sim para determinar o que um
cristdo poderia buscar e encon-
trar néle (103). Por isso exis-
tem varios pontos de vista ina-
ceitdveis e impossiveis para o
métedo histdrico-critico. Por
exemplo: As profecias do A. T.
nao sfo genuinas profecias
(104). Subestima quase mar-
cioniticamente o A, T. (112)
{114). 6) Novos aspectos da fé,
per G. Hasenhiittl. Ha tedlogos
protestantes e catdlicos que
qualificam a sua teclogia de
teologia da incredulidade, ape-
sar de se reconhecer o valor
que tem. A pgrande preocupa-
¢do de Bultmann é a questio
do ato estrito de fé. Pode o ho-
mem moderno entender a men-
sagem de fé da revelacfo? E
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um capitulo dificil, mas que
atinge ¢ cerne da problematica
de Bultmann. 7) Os sacramen-
tos na teologia de Bultmann
por J. L. McKenzie. Encontra
B. apenas dois sacramentos no
N. T.: o batismo e a ceia do Se-
nher. Na Igreja primitiva ha-
via apenas um sacramento, o
batismo, ja que a cela néo che-
gou a ser celebragdo cultica,
sendo antes mera refeicdo em
comum (142). Nem sequer o
batismo a principlo constituia
relacao sacramental com Jesus
como Filho do Homem, Seus
argumentos nao convencem
(143). A idéia sacramental de-
senvelveu-se na Igreja helenis-
tica. Ndo obstante, a exposi¢éo
sObre batismo e eucaristia no
N. Testamento apresenta em
muitos aspectos sintese exce-
lente da doutrina do N. Testa-
mentc (142). Para éle hd um
50 sacramento real que é a pro-
clamacio da palavra e um s6
efeito real sacramental, a fé.
Bultmann abordou muites pro-
blemas verdadeiros da sacra-
mentologia (155). 8) Historia
e kérigma em Bultmann por
Cl. Getfre. Este estudo é uma
reflexdo sbbre a importancis
da distingdo entre “historia
existencial” (Geschichte) e
“estudo empirico dos fatos his-
toricos” (Historie) na teologia
de Bultmann. £le acentua vi-
gorosamente a atualidade per-
manente do evento salvifico
realizado em Cristo, evento de
uma novidade radical. E discu-
tivel, porém, essa distingdo em
sua totalidade (158). Se pre-
tende evitar a degradacido da
fé a um mero ato humano, pri-



va-a, todavia, de todo suporte
humano. 9) Bultmann e Hei-
degger por Helmut Peukert.
Analisa o autor a relagio mu-
tua entre ambos quanto a cer-
tas caracteristicas fundamen-
tais. Apresenta-as em quatro
paragrafos: a situacho da teo-
logia ac tempo que Bultmann
encontrou ajuda para a sua
teologia no pensamento de Hei-
degger; recorre a éste, valendo-
se do primeiro pericdo heideg-
geriano, quase exclusivamente
de “Sein und Zeit”; como em
concreto déle se aproveitou;
determina exatamente a rela-
cAo enire ambos e o0s limites
respectivos (185). 10) Bult-
mann e a teologia de amanh&
por Th. F. O'Meara, A obra de
Bultmann suscitou, durante a
primeira metade do século XX,
& major parte dos problemas
que polarizam e desenvolvem a
teologia de hoje. Um como mar-
co ¢ desafio para a teologia pa-
ra repensar radicalmente a sua

missdo. Seja na interpretacéo
da Biblia e dos ensinamentos
da Igreja, de foerma que possam
ser inteligiveis para nés en-
quanto se dirigem ao homem;
seja na cristologia, pois tdda
teologia hA de ser cristocéntri-
ca (apesar de carecer Jesus,
para Bultmann, da presenca
real, substancial e permanente
de Deus), (216) (217) e antro-
pologica. Deve a teologia de
amanha enveredar na senda
duma nova busca do Jesus his-
torico, duma nova hermenéu-
tica e tomar em conta o mun-
do secularizado.

“Rudolf Bultmann no pensa-
mento catdlico” vale a pena de
ser lido e relido por fodos os es-
tudiosos de teologia. Se a criti-
ca aponta teses e pressupostos
inaceitaveis, acentua, por sua,
vez, valores tédo positivos em
Bultmann, que a ninguém é
licito desconhecé-los.

R. A, Braun, S. J.

DURANDEAUX, Jacques: Quem ¢ teu Deus? Ques-
tic Viva a um Deus Morto, traducio de Oscar de
Figueiredo Lustosa, (Teologia hoje — 5), pp. 103,
24 x 17 em, Duas Cidades, Sao Paulo, 1970.

Estamos diante de um livro
que com rara lucidez e rigor
analitico empreende a impor-
tantissima tarefa de examinar
os fundamentos da teologia,
néio s6 da catolica nem s6 da
hodierna, mas de qualquer teo-
logia. Por isso & um livro de
eminente valor ecuménico,
concernindc tddas as religides,

descobrindo o problema funda-
mental de todas elas: “Em que
condigbes a questdo de Deus
pode ser colocada sériamente?”
— frase colocada na parte in-
terior da capa.

O livro é original no seu mé-
todo: comeca com um texto
fundamental da extensdo de
uma pagina. Segue um comen-
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tario em que o conteido do
texto fundamental é examina-
do e explicado (15-38). Uma
terceira parte expde e examina
o5 principios implicados nos
textos anteriores (41-87). As
conclusdes indicam a atitude
do homem diante do problema
examinado (91-103).

O livro é um contributo dos
mais valiosos para a compreen-
s80 da crise religiosa dos nos-
scs dias. Pois aceitando o que
ha de verdadeiro na critica da
religido feita por Marx e Freud,
o autor nos faz ver comn realis-
mo 0 que hi de humano em
tudo que dizemos e fazemos em
religido. Com isso mesmo éle
faz aparecer, com toéda a cla-
reza, ¢ fato histdrico da irrup-
¢do de Deus na vida dos ho-
mens, fato éste que nos poe a
todes sériamente a questdo de
Deus, fazendo-nos falar déle e
nos relacionar com éle. Mas o
auter nos adverte: tudo que
falamos e fazemos nads, é hu-
mano, é formulado a partir do
homem.

Que hi entdo de real, de va-
lido no discurso do homen sb-
bre Deus? E o apélo a 1é, a ofer-
ta de uma experiéncia que o
Outro nos esta dirigindo na
pessoa de Jesus Cristo, em co-
munidade com os cristdos que
formam a Igreja.

O autor para diante do fato
historico de Deus nos ter fa-
lado em Jesus Cristo, néo en-
trando na exposicdo dos ele-
mentos positivos que neste fato
nos sdo cclocados. Afirma ape-
nas que nenhuma critica nem
marxista nem freudiana nem
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filosofica de nenhuma espécie
jamais podera tirar ac crente
a justificativa para a sua fé.
Mas também o crente nao po-
derd jamats negar ao filosoio o
direito a critica e a suspeifa
diante de tudo que o crente
afirma. Através da critica do
filosofa o testemunho do cren-
te aparece mais claro e mais
puro na racionalidade de sua
verdade. Embora todas as pa-
lavras e atitudes religiosas se-
jam ambiguas, o fato que elas
atestam e manifestam merece
a adesfio plena do homem que
fér aberto a verdade.

A anilise extremamente in-
teressante que a obra oferece
faz aparecer a teclogia em to-
da a sua fragilidade de obra
humana que tente dizer algo
sobre aquéle que “habita em
luz inacessivel”., A teclogia,
para dizer algo aos homens de
hoje, devera se dar conta desta
sua situacao de fragilidade.
Com isso ela nao perde nada da
sua dignidade e do seu valor,
mas ao contrario val eviden-
ciande melhor o que ela pode
e deve ser: o balbuciar dos ho-
mens que querem (e devermn)
exprimir em suas palavras
quem é seu Deus. Levando o0s
tedlogos e os homens da Igreja
a4 consciéncia e pratica desta
modéstia, na afirmacio da ver-
dade, o autor presta-nos um
inestimavel servico. O cristao
e 0 tedlogo nao devem ter meé-
do de confessar a dificuldade
que tem em formular a sua ex-
periéncia de Deus, E, ao con-
trario, um sinal da autentici-
dade da sua fé.




Diz o autor nas conclusdes:
“... sublinharei a motivagio
profunda do fenémeno: o mé-
do. Médo de tudo: médo de ver
o mundo desmoronar-se; meédo
de ver os valores de um mundo
passarem com ésse mundo —
que € confundir o mundo com
um mundo; médo do homem a
ponto de ndo poder malis abrir
um crédito de confianca a
quem quer que seja; € de néo
querer mais arriscar coisa al-
guma com guem quer que se-
ja; médo de si mesmo a ponto

de nic saber mais que devemos
inventar nosso caminho e nio
seguir, como um autdémato, os
meandros de um destino pré-
estabelecido, de acbérdo com o
heréscopo, médo de Deus cuja
imagem se constitui aos pou-
cos com os traces de tddas as
formas de opressdo. E realmen-
te 0 médo, ¢ nervo motor de
todos os integrismos. Esse pro-
prio médo nada malis é do que
o sinal das frahquezas de uma
fé...”

Oscar Mueller, 8. J.
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