FILOSOFIA E CIENCIAS HUMANAS (1)

Francisco Taborda, S.J.

Philosophy and Human Sciences.

Philosophy defines itself through the relationship
between Philosophy and human sciences. To establish.
however, a relationship we need, right from the beginning. a
concept of Philosophy. The author starts from the point of
view that Philosophy is “(its) time seized by thought”
{Hegel). But he denies that the logical Positivism reducing
Philosophy of our “age of exact and physic-natural sciences”
to the Theory of Science. can define Philesophy adequately.
The reason is because the logical Posinvism leaves uside
mun. the subject of scienee. (1st. part).

Philosophy has to work out man. But man can be
ohject of thought only throught human sciences. Three
sciences {Psychology, Sociology and History) are taken as
the paradigm of the relationship Philosophy-Human Scien-
¢es. The analysis of the present state of these sciences show
them divided into opposite conceptions. born. ultimaely.
from opposite philosophies (2nd. part).

From these premises the conception of Philesophy as
a critic knowledge of the totaiity is sketched out as a
constant movement of self-critic and selt-overcoming. In
relation to human sciences Philosophy has to free the
sciences from the loss of the global meaning for a meeting of
the total with the particular (3d. purt).

O problema da relagao entre
diferentes disciplinas do saber é
sempre também uma caracteri-
zacao das mesmas a partir do
préprio processo de relacionar-
se. Tal deve ser ¢ pressuposto e
tal & o sentido de toda compara-

cao entre diversos ramos do
saber. Nessa perspectiva deve-
ra ser explanado aqui o tema
“Filosofia e Ciéncias Humanas''.
Ele repete a seu modo a per-
gunta tradicional: "'o que e Filo-
sofia?" Daqui resultara. pois.
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um aprofundamento do concei-
to de Filosofia e a indicagac de
seu tema central, hoje. Que es-
ses dois aspectos emerjam da
reflexdo juntos, & muito natural,

-se se considera que todo saber

humano se-especifica pela rela-
cao mutua entre método e obje-
to (2).

Se se promete do presente
trabalhc uma concepgdc mais
aprofundada de Filosofia, nem
por isso se poderd partir da
estaca zero para com surpresa
alcancgar na meta o sentido do
filosofar. O discurso filosofico
caracteriza-se exatamente pela
aporia de, ja ao perguntarmos
pelo conceito de Filosofia, es-
tarmos em pleno filosofar. O
desenrolar do trabalho devera
articular o que de inicio ja se
realiza e esta presente. "'A Filo-
sofia ja esta em agéo e, portan-

to, ja estd determinada, quando
comeca a determinar-se’’ (3).

Pode-se, , pois, iniciar esbo-
cando, com Hegel, a Filosofia
como ‘''seu tempo apreendido
em pensamento” (4). Ora, a
época atual distingue-se, sem
duvida, como a “era das cién-
cias exatas e fisico-naturais”. A
questao que surge de imediato
é, pois, se apreende nosso tem-
po uma Filosofia que se centre
na problematica da ciéncia e se
reduza a ser Teoria da Ciéncia.
Neste caso deveriamos reco-
nhecer no Positivismo Légico a
Filosofia procurada. Essa res-
posia acarretaria, por sua vez, a
negagao da validez de uma am-
pla gama de problemas pensa-
dos e repensados pela tradicao
filoséfica. A primeira parte do
trabalho dedicar-se-a a esta dis-
cussdo, para concluir pela insu-

(1) O presente trabalhe foi apresentado na Semana de Reflexdo Filosdfica, realizada em Viaman,
RS, de 20 a 23 de maio de 1975, promovida pela Faculdade de Filosofia Nossa Senhura da
Imaculada Conceicdo e pelo Diretério Académico Tristdo de Ataide. O tema geral da Semana
era a "fungao humanizadora da Filosofia hoje”. — Esta conferéncia deve muito aos repetidos e
prolongados coldéquios com meu amigo Marcelo Fernandes de Aquino S.J. Na impossibitidade de
indicar em particular ¢ quanto este trabalho deve a suas sugestdes e a seu incentivo, fique desta
forma expresso meu agradecimento. — Neste trabalho sio empregadas as seguintes siglas:
EncPh - P. EDWARDS (editor), The Encyclopedia of Philosophy, 8 vol., Nova York — Londres

1972 (reimpressao).

HBPhGb - H. KRINGS — H. M. BRAUMGARTNER — C. WILD (editores), Handhuch Philosophischer
Grundbegriffe (Studienausgabe), 6 vol,, Munique 1973s,
PhR - Phitosophische Rundschau, Tiibingen 1953ss.
SacrM - K. RAHNER e outros (editores), Sacramentum Mundi. Theclogisches Lexikon fir die
Praxis, 4 vol., Friburgo — Basiléia — Viena 1967ss. Traducao espanhola: Sacramentum
Mundi. Encictnpédia Teologica, 6 vol., Barcelona 1972ss.

(2) As linhas gerais deste problema jd foram esbogadas pelo autor: F. TABORDA, Teologia e
ciéncias no didlogo interdisciplinar, em: REB 34 (1974) 824-839 (aqui: 830-831 com indicagbes

bibliograficas da nota 21).

(3) H. M. BAUMGARTNER - H. KRINGS - . WILD, Philosophie, em: HbPhGb IV 1071-1087

(citagao: 1071 - ef. 1071-1072).

(4} “... so ist auch die Philosophie, ihre Zeit in Gedanken erfasst” G, W. F, HEGEL, Grundlinien der
Philosophie des Rechts (Jubildumausgabe, vol. Vi), Stuctgart 1932, 3% ed., p. 35.



ficiéncia de pensar nosso tempo
§6 considerando as ciéncias
exatas e fisico-naturais, redu-
zindo assim o homem a unidi-
mensionalidade de um rgbd.
Desta reflexdo emergira a ne-
cessidade de pensar o homem.
Mas o homem, hoje mais do gue
nunca, s¢ pode ser tema de
reflexdo mediado pelas ciéncias
(maxime humanas). Na segunda
parte deste trabalho devera
refletir-se sobre o sentido das
ciéncias humanas gue medeiam
A Filosofia o tema ‘“‘homem’.
Trés ciéncias (Psicologia, Sa-
ciologia e Histéria) serdo toma-
das como paradigma,
perguntando-se sobre a relacao
mutua entre a Filosofia e essas
ciéncias. Desse confranto surgi-
rd a concepcdo de Filoscofia a
ser esbogada na terceira parte.

A Filosofia é ‘‘seu tempo
apreendido em pensamento’.
Uma caracterizagao de nossa
época confronta-se de imediato
com o predominic das ciéncias
exatas e fisico-naturais. Essa
primazia nao significa simples-
mente que estamos rodeados
de artefatos técnicos: ligamos a
luz elétrica como se fizéssemos
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algo muito evidente e natural,
apertamos botdes para pér ma-
Gquinas em funcionamento com
a mesma naturalidade com que
nossos antepassados planta-
vam arvores, vemos teievisao e
ouvimos radio como se a trans-
misséo de imagens € de sons a
dezenas e centenas de quildme-
tros de distancia fosse tao natu-
ral como o nascer e ¢ pbr do sol
cada dia. A primazia das cién-
cias exatas e fisico-naturais que
da colorido préprio a nosso
tempo, € muito mais profunda: a
propria atitude € modo de pen-
sar do homem hodierno sao
“cientifizados” (5). Confianca
cega no observavel e mensura-
vel e exigéncia de racionalidade
marcam a mentalidade corrente
(6), exatamente em decorréncia
de a ciéncia e a técnica se
terem tornado quotidianas.

Desta forma, deve-se consta-
tar como dado sobre nossa épo-
ca que a ciéncia se tornou uma
poiéncia (sendo a poténcia) for-
jadora de nosso tempo. A Filo-
sofia que se entenda com a
tarefa de realizar a andlise de
sua época, ndo pode passar por
alto essa caracteristica (7).De-
verd essa Filosofia dedicar-se,
pois, com exclusividade a pen-

(3) Cf. MAX MULLER, Existenzphilosophie im geistigen Leben der Gegenwart, Heidelberg 1964, 3°
ed., p. 143 {cf. 144-147) Entretanto o autor discaorda da modo como Max Miiller estabelece a
relagao “Filosofia — Ciéncia ~ Técnica” e caracteriza “a Filosofia na era da ciéncia” {p. 140,
titulo do cap. III). Sua perspectiva heideggeriana relega a Filosofia para fora do ambito da
ciéncia (cf, tese 4: "Philosophie ist keine Wissenschaft” p. 154} e abandena-a & um dominic
muito vago, talvez préximo A poesia. E 0 que obriga a concluir o confronto da tese 4 (antes
citada) com a tese 3: “das Wesen der Wissenschaft ist die Methode” (p. 149),

(6 Cf. W. SCHULZ, Philosophie in der verinderten Welt, Pfullingen 1972, p. 31.

(7} Cf. W. SCHULZ, loc. cit...p. 89.
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sar a ciéncia? Sera sua fungao
desmascarar os demais proble-
mas filosdficos como pseudo-
problemas? E o que se devera
discutir inicialmente a partir de
breve analise do Positivismo Lé-
gico, a corrente filosdfica que,
na hipbtese levantada, expras-
saria melhor o nosso tempo,
reduzindo a Filosofia a Teoria
das Ciéncias (8).

O Posectivismo Légico € pro-
duto tipico da ‘'‘mentalidade
cientifica”, como também influi
para sua formagac e consolida-
cado. Negativamente,
caracteriza-se pela rejei¢do de
toda e qualquer afirmagao e ati-
tude que tenha ressaibos de
metafisica. Em seu lugar deve
entrar a ciéncia, marcada por
exatiddo, possibilidade de com-
provagao e respaldo na expe-
riéncia sensivel. Proposicgoes
cientificas podem ser verifica-
das, comprovadas e protocola-
das, o gque nao acontece com
afirmagdes da metafisica.

A critica a metafisica adquire
no Paositivismo Loégico a dimen-
sAo de critica a linguagem da
metafisica. Assim o Positivismo
Légico estabelece duas classes
de proposicdes legitimas: as
proposicdes analiticas ou tauto-
Iégicas da Matematica e da Lo-
gica e as proposi¢cdes sintéti-
cas, dotadas de sentido deter-
minado na verificacao {proposi-
coes da ciéncia real). Aquelas

nao se relacionam imediatamen-
te com a realidade sensivel, mas
ndo podem ser chamadas de
sem sentido, pois suas variaveis
podem ser substituidas por da-
dos do real. As proposi¢des sin-
téticas so as unicas que tem
“sentido’’. As primeiras sao for-
mais, as Uultimas apresentam
contelddo. Todo outro tipo de
proposigdes & nao s6 vazio de
significado (como as proposi-
¢oes da Logica e da Matemati-
ca), mas mesmo sem sentido.
Tal é o caso das proposicoes
metafisicas.

As proposigbes sdo, portan-
to, julgadas segundo ¢ ideal do
“fisicalismo'’, isto €, segundo
sua proximidade com as “‘pro-
posi¢coes protocolares’ da Fisi-
ca. Isto equivale a pér junto ao
principio da empiria, ¢ principio
da verificabilidade como critério
da legitimidade de uma proposi-
¢ao. Verificar é referir uma pro-
posigdo a objetos (fatos, esta-
dos de coisa) dados na expe-
riéncia sensivel. Mas como se
relacionam e se distinguem es-
ses dois ambitos: o dado e sua
expressac na linguagem? Agui
surge com toda a crueza o pro-
blema da verdade que nio pdde
ser vencido, mas apenas esca-
moteado pelo Positivismo Logi-
co. De fato, esta aporia funda-
mental ocasionou em Ultima
analise a dissolugao do Circulo
de Viena. Tanto a volta a metafi-

(8) Sobre o Positivismo Légico ¢f, J. LADRIERE, L'articuiation du sens. Discours scientifique et
paroie de la foi, (Paris) 1970, p. 73-90; E. TUGENDHAT, Tarskis semantische Definition der
Wahrheit und ihre Stellung innerhalb der Geschichte des Wahrheitsproblems im logischen
Positivismus, em: PhR 8 (1360) 131-139 {aqui: 144-159); W. SCHULZ, loc. cit., p. 29-67.



sica, representada pela ‘‘teoria
da coeréncia" de Q. Neurath,
como & redugdo da Filoscfia a
sintaxe (9), operada por R. Car-
nap, significam a rendncia ao
principio da verificagao.

Essa autodissotucaoc do Posi-
tivismo Logico interessa no con-
texto deste artigo, enquanto
manifesta que sua pretenséo de
reduzir a Filosofia a Teoria das
Ciéncias nao foi coroada de éxi-
to. Em vez disso, outra proble-
matica passa ao centro do filo-
sofar com a consolidagdo da
Filosofia Analitica da Lingua-
gem que é cCOmMo que um segun-
do momento do mesmo movi-
mento que levara ao Positivismao
Légico.

Frente & critica positivista e
ao préprio destino dessa cor-
rente filoséfica, a atitude correta
do filosofo sera aceitar a critica
no que ha de justo e, aceitando-
a, superd-la, evitando desta for-
ma o destino do Circulo de Vie-
na. Quando Carnap, por exem-
plo, denuncia a existéncia de
problemas aparentes na Filoso-
fia tradicional e traz os exem-
plos da realidade do mundo ex-
terior e da realiade do outro,
nao esta mais que denunciandc
posi¢gbes falsas que devem ser
deixadas de lado pela Filosofia,
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sem sequer uma justificativa pa-
ra seu abandono (10). A critica é
pertinente. Ao fildosofo compete
voltar as costas a essa proble-
matica bizantina e acometer as
questées de sua época. Mas
essas questoes ndo podem ser
cerceadas por um "“a priori'' (em
uitima analise, metafisico), co-
mo & o casc no Positivismo
Logico com seu principio da
empiria.

Exatamente neste ponto se
manifesta a limitagao (inclusive
temporal} do Positivismo Logi-
co. Ofuscado pelo ideal da cién-
cia exala, esse tipo de pensa-
mento se fixa em seu tempo
sem ultrapassar a ciéncia parti-
cular atual e sem abrir caminho
para nova era. E nesse sentido
que se deve assumir a critica de
K. Popper ac Positivismo Ldgi-
co. Popper procura denunciar o
carater metafisico oculto no su-
posto rigor cientifico neopositi-
vista. O método da indugio,
precurando fundamentar a
ciéncia em certezas ultimas
(mesmo que sejam certezas de
ordem empirica), € para Popper
uma teologia simulada. Seu mé-
todo do ‘trial and error”, ao
contrario, reduz todo o saber a
conjeturas, modelos e hipodte-
ses, e erige a falsificagdo como
método universal em substitui-

(9) A Filosofia reduz-se a Matemitica da Linguagem, s6 se preacupando com o sinal sem pensar
naquilo que ¢ significado pelo sinal (semintica} ou com aguele para quem o sinal significa algo

(pragmdtica).

{10) Cf. W.SCHULZ, loc. cit., p. 35-36.
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¢ado & indugao (11). Ele devolve,
pois, ac conhecimento o carater
historico de abertura ao futuro
que no Positivismo Logico fica-
ra, pelc menos, em segundo
piano, se € que nao fora esque-
cido totalmente em favor de
uma concepcao fixista de saber.
Popper recorda assim o carater
de processo, préprio a pesquisa
cientifica, carater ja acentuado
anteriormente pelo pragmatis-
mo de Ch. & Peirce (12)s
como seria recentemente assu-
mido numa visdo mais satisfato-
ria por T. S. Kuhn (13).

Nio dando a devida atencéao
ao carater de processo, proprio
a pesquisa cientifica, o Positivis-
mo Loégico abstrai do homem,
sujeito da ciéncia. Acorrenta-o a
dimensdo presente e tanto mais
irremediavelmente, quanto a
pergunta pelo homem ou é rejei-
tada como sem sentido, ou é
relegada as ciéncias particula-
res. No Positivismo Ldégico, o
homem aparece guando muito
como sujeito da ciéncia e sobre
ele enquanto tal é vedado refle-

tir sob pena de retornar ao sem
sentido da metafisica.

Esse descaso pelc homem,
mesmo pensado enquanto mero
sujeito da ciéncia, & tendencial-
mente superado, quando a Filo-
sofia Analitica da Linguagem se
volta a linguagem e descobre
sua dimensdo ‘‘pragmatica”. A
analise do ato de designar algo
("'Bezeichnung', '‘semiogsis'’)
explicita seus trés componen-
tes: ¢ sinal, o sinalizacdo e aque-
le para quem o sinal & sinal do
sinalizado. Conforme isto, a teo-
ria da linguagem devera ser ndo
apenas sintaxe (que considera
0s $inais), nem apenas semanti-
ca (relacionando sinal e sinali-
zado), mas também pragmatica
freunindo numa reflexao os trés
componentes e dando valor,
portanto, tambeém ao homem)
(14).

Numa posi¢cao muito aparen-
tada ao Positivismo Légico, co-
mo & a Filosofia Analitica da
Linguagem, supera-se assim a
unidimensionalidade cientifica
que descurava o homem. Supe-

(11} Cf. K. POPPER, Conjectures and Refutations. The Growth of Scientific Knowledge, Londres
1969, 3. ed., ID., The Logic of Scientific Descovery, Londres 1972, 6. impressio Sobre a posicdo
de Popper cf. W. PANNENBERG, Wissenschaftstheorie und Theologie, Frankfurt 1973, p.
37-44; A. QUINTON, Popper, Karl Raimund, em: EncPh 398-401.

(12) Cf C. 8. PEIRCE, Selected Writings, ed. por Ph P. WIENER, Nova York 1966, Sobre Peirce
leia-se K. O. APEL, Der philosophische Hintergrund der Entstehung des Pragmatismus bei
Charles Sanders Peirce, em: C. 5. PEIRCE, Schriften I: Zur Entstehung des Pragmatismus, ed.
por K.-O. APEL, Frankfurt 1967, p. 11-153; K.-O, APEL, Peirces Denkweg vom Pragmatismus
Zum Pragmatizismus, em: C. 5. PEIRCE, Schriften [I: Vom Pragmatismus zum Pragmatizis-

mus, ¢d, por K.-O. APEL, Frankfurt 1970, p. 10-211; G. EZORSKI, Pragmatic Theory of Truth,

em: EncPh V1427-430.

(13} Cf. T 5, KUHN, The Structure of Scientific Revolutions, Chicago 1970; 2? ed.

(14) Cf E. TUGENDHAT, art, ¢it., p, 153.
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rando o Neopositivismo na di-
mensao da linguagem, nem por
isso a Filosafia Analitica
dedicou-se a pensar o homem,
sujeito da linguagem. Parou an-
tes no instrumento, quer
formalizando-0 quer tomando-o
em sua espontaneidade natural
e quotidiana. Nao é ela tampou-
co, a Filosofia que aqui se bus-
ca, pois uma Filosofia que quei-
ra apreender seu tempo, devera
abranger nao so6 a linguagem do
homem, mas 0 homem que se
expressa na linguagem.

Querendo apreender seu
tempo em pensamento, a Filo-
sofia hoje devera pensar o ho-
mem. Devera pensd-lo exata-
mente por estar engiobado nu-
ma “era das ciéncias exatas e
fisico-naturais’’, ameagado pelo
predominio da técnica, relegado
a segundo plano ante a primazia
do dominio sobre a natureza.

Mas como a Filosofia atinge o
homem? Numa época caracteri-
zada pelo saber cientifico, 0
acesso ao homem nao pode
verificar-se na suposta imediati-
dade da introspeccao ou do da-
do evidente da consciéncia. As
ciéncias mesmas dever&o servir
de mediagao.

Segundo suas caracteristicas
especificas, tanto as ciéncias
chamadas ''exatas’’ como as
ciéncias humanas poderdo me-
diar o homem a Filosofia. O
tema deste artigo restringe a
reflexdo a a¢do mediadora das
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ciéncias humanas. Querer refle-
tir sobre 0 homem hoje a mar-
gem ou contra as ciéncias que
sobre ele versam, é nao advertir
em que toda imediatidade é me-
diada. A reflexao filosdfica so-
bre o homem hoje exige, pois,
como propedéutica pensar a re-
lagido entre Filosofia e ciéncias
{(humanas). E neste pensar ja
estaremos em plena reflex&o so-
bre o homem, ja que ndo ha em
Filosofia uma propedéutica que
fosse exterior ao problema a
que ela introduz e prepara.

A Filosofia hoje deve pensar o
homem, tal como este lhe é
mediado pelas ciéncias huma-
nas. Que significa esta tese para
um aprofundamento das rela-
goes entre Filosofia e ciéncias
humanas e, o que vem a ser o
mesmo, para a compreensio de
Filosofia e ciéncias humanas?

A limitagao deste trabalho im-
pde que se restrinja o estudo
apenas a algumas ciéncias hu-
manas que poderdao ser aqui
tratadas a titulo de paradigma
ou exemplo. Sejam trés essas
ciéncias: a Psicologia, a Socio-
logia e a Historia. Elas abran-
gem trés dimensées que ja tra-
dicionaimente foram tema da re-
flexao filosdfica sobre 0 homem:
interioridade, sociafidade e his-
toricidade.

Mas, no momento mesmo em
que queremos atingir o homem
pela mediagao dessas ciéncias,
deparamos com o fenémeno de
uma divisdo interna entre seus
representantes no tocante a
concepgdo mesma de cada uma
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delas: a Psicologia entre uma
linha psicanalitica e uma beha-
viorista, a Sociologia entre uma
teoria dialética e uma analitica,
a Historia entre uma concepgéao
dialética e uma analitico-
estruturalista.

Impbe-se deter a reflexio
nessa diversidade de concep-
coes (15).

Conforme ficou antes esbo-
gado, no dominio da ciéncia psi-
colégica hd na atualidade, em
linhas gerais, duas grandes di-
re¢oes. uma com Suas raizes
Ultimas na Psicanadlise oriunda
de S. Freud, outra inspirada pe-
lo “behavicrismo classico’ de J.
B. Watson. Ambas concordam
no aprego de métodos empiri-
cos e na aplicagao terapéuticaa
casos de comportamento distur-
bado. Mas o modo de explicar
os fenémengs e com isso a
terapia empregada bem como a
finalidade visada na cura, sao
diametralmente opostos.

A Psicanalise de inspiragao
freudiana explica os fenémenos
psiquicos observados,
interpretande-os a partir do inte-
rior do0 homem, interior esse que
é determinado pela dialética de
id, ego € superego. As forgas
instintivas ("'Trieb”) (17) que
constituem o cerne primordial

do homem, sio 0 elemento de-
terminante na explicacdo dos
fenémenos psiquicos. Essas
forgas s&o recebidas por heran-
¢a e sdo em si independentes
do mundo exterior. E o id. Em
confronto com os estimulos do
mundo exterior essas forgas ce-
gas se organizam durante a fase
de desenvolvimentc da crianga,
resultando desse processo o
ego. Nesse processo de diferen-
ciacao do ego com relagao ao id
que lhe da origem, manifesta-se
uma relagédo e oposigao tipicas
entre ambos: 0 ego é aquele
que realiza os instintos e, por-
tanto, estd a servigo do id, en-
quanto dele tem sua génese,
mas ao mesmo tempo tem que
se separar do id para possibili-
tar que o homem se refira a
realidade. Desta forma Freud
pode ac mesmo tempo unir e
opor o ego ao id.

A mesma dialética aparece na
explicagao da origem do supe-
regc. Também ele canaliza as
energias do id, mudando-lhe o
rumo num fendémeno de intario-
rizagdo ou introjecdo. Amor e
agressao dirigidas ao exterior
sao desviadas para sobre si
mesmo. O impulso de amor in-
trojetado erige um ego ideal em
medida de todo comportamen-

(15) Naturalmente o ideal seria uma ampla explanacdo de cada uma das diregGes, tomando em
consideracdo os diferentes autores e a evolugo de cada um. Mas a finalidade do trabatho

obriga a renunciar a essa tarefa,

{16) Para a interpretagéo de Freud e do behaviarismo exposta a seguir: ¢f. W. SCHULZ, loc. cit., p.

673-697.

(17) P. RICOEUR, De linterpretation. Essai sur Freud, Paris 1965, p. 120, traduz “Trieb” por

“pulsion”.




to, enquanto o instinto de agres-
sdo, uma vez voltado sobre si,
instaura sobre o0 ego a ditadura
do superego.

Ao contrario da linha psica-
nalitica da Psicologia, a diregao
behaviorista procura no exterior
a explicagao para os fenémenos
psiquicos em questdo. Seus re-
presentantes véem no esquema
estimulo-reacdo a chave de tu-
do. S6 nesses quadros julgam
fazer jus a seu ideal de funda-
mentar a Psicologia em fendme-
nos controlaveis por verificagdo
e observagdo. Desta forma a
Psicologia em moldes behavio-
ristas atinge uma extracrdinaria
exatidao que a parece aproxi-
mar das chamadas ''ciéncias da
natureza' (18), detendo-se cada
vez mais nos fendmenos singu-
lares, deixando em segundo
plano as questdes globais.

Correspondendo & diversida-
de de concep¢des na maneira
de explicar os fendmenos psi-
quicos, as duas diregoes para-
digmaticas da Psicologia atual
diferem na terapia dos casos
patolégicos e na finalidade por
ela visada, isto é, na propria
concepgdo de doenga e salde
psiquicas.

A direcao psicanalitica vé na
terapia uma ajuda para que o
doente integre no ego os instin-
tos do id. A terapia & assim
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compreendida como um pro-
cesso de auto-esclarecimento
do homem, pelc qual este (ao
menos tendencialmente) assu-
me sua existéncia em responsa-
bilidade. Trata-se de estabele-
cer o primado do ego sobre o id
e de libertar, portantc, o homem
do dominio dos instintos. O
ideal da terapia é fazer-se su-
pérflua, tornandec o paciente au-
tdbnomo e livre,

A “terapia de comportamen-
to” — de acordo com os princi-
pios behavioristas —~ parte do
exterior do paciente, procuran-
do influencia-lo de fora. Ela con-
siste numa “‘domesticacgio’,
“domacdo’’ ou adestramento
que adapte o individuo 2 socie-
dade, de modo a que se sinta
feliz em seu meio ambiente.
Trata-se, pois, de mudar 0s ¢on-
dicionamentos do sujeito, esta-
belecer uma nova conexac en-
tre estimulo e reagao.

A oposicao entre as duas di-
re¢des da Psicologia resume-se
na finalidade que tém em vista:
adaptacédo ou liberdade.

A Sociologia ¢ o segundo
exemplo escolhido para eluci-
dar como as ciéncias humanas
medeiam o homem & reflexdo
filosofica. Novamente se depara
com o mesmo fendmeno de divi-

(18) O aspecto problemdtico da divisio das ci@ncias em “ciéncias da natureza ou exatas” e
“ciéncias humanas” {menos exatas?), o autor j4 teve ocasido de niotar em seu artigo jé citado,

p. 826-830.
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sdo antes mencionado (19).
Também aqui a divisao se es-
quematiza em duas perspecti-
vas opostas: por um ladc na
linha de uma ‘“teoria critica”,
por outro na de uma ''teoria
analitica' do social.

A Sociologia na perspectiva
da ““teoria critica’ deve levar em
consideracao a dialética de teo-
ria e objeto, teoria e experién-
cia. Isto significa ndc apenas
contentar-se com um fragmento
da realidade, mas considerar o
fragmento em sua relacao com
o todo. Os conceitos da Socio-
logia ja pressupdem uma expe-
riénicia globat de sociedade, ad-
quirida pré-cientificamente. Es-
sa concepcdo global se articula
num esbeogo de teoria e através
dessa construgdo a experiéncia
global é controlada na experién-
cia particular. Os fendmenos
singulares sao, portanto, com-
preensiveis somente no conjun-
to de uma visdo de sociedade.

Contrariamente, a ‘''teoria
analitica’” compreende a Socio-
logia estritamente segundo o
modeto das ciéncias empiricas e
julga desnecessdaria uma idéia
prévia de scciedade, da mesma
forma que é desnecessario ao
biélogo saber o que é vida. A
sociologia, nesta concepgao,
deve realizar uma analise racio-
nal dos dados particulares que
se Ihe oferecem como objeto de
pesquisa. Nessa anaiise de por-

menor, pode-se falar em ‘‘siste-
ma’’ 86 num sentido ampio, ope-
racional: sisterna seria entdo
uma conexao de fungdes que se
explicam causalmente segundo
principios da ciéncia experi-
mental. Somenie tem valor cien-
tifico proposicoes que resultem
da observacido controlavel de
um fendmeno fisico, observa-
cao esta repetivel por qualquer
sujeito.

Segundo os principios meto-
doldégicos assim esbogados,
também a relagao da Sociologia
com a praxis variara profunda-
mente. Para uma concepgao
dialética das Ciéncias Sociais, a
visdo global pré-cientifica de so-
ciedade devera — justamente
para ser global — abranger
também a dimensao de futuro.
Isso significa reconhecer a So-
ciologia uma funcdo eminente-
mente critica: a andlise inserida
numa visdo global e até anteci-
padora da sociedade visara ne-
cessariamente a praxis emanci-
patéria. Os fatos singulares ja
sdo analisados a partir de uma
histdria vista criticamente e no
horizonte do ideal de uma so-
ciedade livre de repressdes. A
transformacéao da socledade se-
gundo esse ideal é, pois, a meta
das Ciéncias Sociais. Elas nao
sdo "imparciais”’, como o dese-
java o antigo ideal de ‘‘objetivi-
dade cientifica”, sen&o que se
distinguem por um interesse
politico-pratico de emancipa-
gao.

(19) Sobre esta problemdtica ¢f. J, HABERMAS, Nachtrag zu einer Kontroverse (1963): Analytis-
che Wissenschaftstheorie und Dialektik, em: J. HABERMAS, Zur Logik der
Sozialwissenschaften. Materialien, Frankfurt 1973, 3¢ ed,, p. 9-38; W. SCHULZ, loc. cit, p.

145-147. 158-178, 205-207.




De acorde com o ponto de
vista da “teoria analitica', as
Ciéncias Sociais relacionam-se
com a praxis social segundo o
esquema ‘‘se... entao’’: sc¢ al-
guém no contexto da praxis se
define por tal fim, entio devera
nesta situacao social empregar
tais e tais meios. Em acordo
com sua posicdo de analista do
fragmento, o socidlogo limita-
se, portanto, a recomendagdes
técnicas para uma escolha apta
de meios que conduzam racio-
nalmente 4 consecugac de um
fim. A ciéncia devera, pois,
manter-s¢ imune de juizos de
valor e reduzir-se a desenvolver
técnicas, cuja unidade se limita-
ra a ser operacicnal ou funcio-

nal.
Numa palavra: analise versus

emancipacao € a divisa que
marca a oposi¢éo entre as duas
perspectivas de concepcao das
Ciéncias Sociais.

Semethantemente, encon-
tram-se também duas linhas de
compreensao na terceifra cién-
cia que foi escolhida para ilustra
a situagao das ciéncias huma-
nas que deveriam mediar o tema
“homem™ a Filosofia, De fato,
tambem a Historia se encontra
na encruzilhada de duas con-
cepgdes opostas: uma dialética,
outra gque se poderia talvez de-
naminar ‘‘analitico-estrutu-
ralista’ (20).
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A ciéncia historica nhuma con-
cepcao dialética procura ler,
nos fatos do passado, a prépria
dinAmica da histéria. Nao se
contenta com o singular ja
acontecido, mas poe-no em re-
lacdo com o presente e ¢ futuro,
pergunta pelo verdadeiro sujei-
to da historia, vé cada momento
no movimento do todo, conside-
ra ¢ hamem na historia, isto €,
condicionado por ela e
condicionandc-a sempre de no-
vo, ressalta a dimensaoc em que
a historia se realiza (para o mar-
xista, por exemplo, a dimensao
econdmica). A ciéncia histérica
€ aqui “mestra da vida' na me-
dida em gque o contemporaneo
aprende da histéria, descobre e
critica suas tendéncias e
prepara-se para enfrenta-las. A
ciéncia historica visa, portanto,
tornar ¢ homem livre das coa-
cdes da historia.

A compreensio de Historia
gue se poderia chamar de
“analitico-estruturalista’ (21},
constréi-na como ciéncia expe-
rimental e assim parte de uma
separacao rigida entre "histo-
ria”’ no sentido real-material
(acontecimento passado)} e
“Histéria” no sentido tedrico-
formal (o ocupar-se com o
acontecimento passado, a cién-
cia histérica). Na primeira acep-

(20) Sobre essas duas concepgoes of W, SCHULZ, {oc. cit., p. 494-507_ 553-566. 681-594. 614-623.

{21} Aqui se trata da visdo de Karl-Georg FABER, Theorie der (Geschichtswissenschaft, Munique
1971. A obra nio foi acessivel ao autor deste artigo. Referida segunda a resenha dada por ‘W,
SCHULZ, loc. cit., p. 620623, Outras concepgdes que poderiam ser levadas em conta em
sentido semelhante: ¢f, H. C.de L. VAZ, A Histéria em questao, em: Sintese N, F. 1 (1974) 5-23.
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Gdo da palavra, a ““histéria” é o
objeto da ciéncia histérica. E
“histéria’ significa entao o pas-
sado como algo concluido, aca-
bado, ndo mais manipulavel e,
portanto, objetivo no sentido
mais estrito. Da mesma forma o
homem é objeto da ciéncia his-
térica so enquanto fato da expe-
riéncia (homem como objeto) e
nac enguantc pessoa responsa-
vel e capaz de agdo moral (ho-
mem como sujeito). So a consi-
deracao do homem como objeto
é passivel de conhecimento
cientifico. Ver o homem no fluxo
da tradigdo ou como sujeito da
histéria pertence ac Ambito ex-
tracientifico. Assim também a
ciéncia histérica tem que renun-
ciar a uma explicagdo do “todo”
da histdria e a pergunta pelo
sentido da historia. Entretanto,
a ciéncia histérica como tal ndo
esta privada de sentido: sua ta-
refa & fornecer elementos de
comparacao (tomados do pas-
sado), para que se possa com-
preender o agir humano na
atualidade. Nao um nexo de in-
fluéncia, mas um nexc de seme-
Ihanga, devido a identidade de
estruturas propria ac homem, &
o elo de ligacgdo entre o passado
e o presente, que interessa ©
historiadaor.

Entre as duas concepgdes
extremas atuais de Histéria,
uma analitico-estruturalista, ou-
tra dialética, reina, pois, uma
oposigao: sera a ciéncia histori-
ca uma informagao sobre o pas-

sado mais ou menos lenginquo,

mas sempre estruturalmente

idéntico ao presente, ou seri
antes uma descoberta de meca-
nismos opressores do homem
que ¢ influenciam e escravizam
a partir do passado até o pre-
sente?

Nesta altura da reflexao, im-
porta recordar brevemente o
ponto de partida: para a Filoso-
fia desempenhar sua tarefa de
apreender seu tempo em pensa-
mento, precisa hoje nao sb pen-
sar as ciéncias, mas o homem.
Qra, o homem apresenta-se ho-
je mediado pela ciéncias (e, no
gue se refere ac tema deste
artigo, pelas ciéncias humanas).
Entre estas, trés foram escolhi-
das para servir de paradigma a
mediacdo do homem & Filosofia.
Entretanto surgiu um problema:
as trés ciéncias eram susceti-
veis de serem desenvolvidas em
perspectivas que se opunham.
Assim surge agora a questao:
Qual das perspectivas deve me-
diar 0 homem a Filosofia? Qual
apreende realmente o homem?

A primeira vista essa pegunta
pode deixar perplexo, pois re-
mete de volta a Filosofia subja-
cente as diversas concepgées
opostas das trés ciéncias toma-
das a titulo de exemplo. A Filo-
sofia que procurava as ciéncias
humanas em busca de seu te-
ma, & mandada de volta para
examinar e criticar a concepcéo
de homem j& latente nas cién-
cias humanas previamente 2
pesquisa cientifica. Mais ainda:
as duas perspectivas de enten-
der as ciéncias em questiao nao
existem ao acaso, mas refletem




duas linhas de pensamento bas-
tante unitarias, duas pré-
concepgdes de homem bem de-
finidas. A Psicologia behavioris-
ta, a Sociologia analitica e a
Histéria analitico-estruturalista
entregam o homem a um decisio-
nismo irracional que o deixa a
mercé do vento das ideclogias e
ao dominio de quaisquer pode-
res, sejam politicos, econdmi-
cos ou sociais. De fato,
negando-se a refletir sobre a
totalidade, as ciéncias humanas
desenvolvidas nesta perspecti-
va caem inevitavelmente na ab-
solutizagao de aspectos do real,
de dimensdes do todo. De onde
se deriva uma falsa totalidade
como horizonte destas ciéncias
e, por ser parcial a “‘totalidade”
em guestdo, exigira ser comple-
mentada por uma autoridade
estranha que a complementara
desde fora, a sua maneira. As-
sim a Psicologia behaviorista to-
mara a concepgdo do homem
como aquele que reage a influ-
xo0s exteriores, eleva-la-a a uni-
ca concep¢ao vdlida de homem
e deste modo o entregard ao
arbitrio dos que podem
manipula-lo. A Sociologia anali-
tica deter-se-a na analise das
conexdes entre fenébmenos so-
ciais particulares, verd o homem
apenas no jogo dessas cone-
xdes e o confiara ao alvitre dos
gue tiverem poder para utilizar a
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conexdo de fendmenos (''se..
entdo..."”) segundo suas inten-
¢hes ideologicas ou seus inte-
resses scondmicos. A Histéria
analitico-estruturalista, na preo-
cupacio de deixar o passado
em sua “‘objetividade, absoluti-
zara o presente ou o perene no
homem, concebé-lo-a a- histo-
ricamente e nao lhe dara ele-
mentos para desmascarar a
partir do passado as estruturas
opressivas do presente.

Ao invés de entregar o ho-
mem a irracionalidade do deci-
sionismo proprio ou alheio, a
diregdo psicanalitica na Psicolo-
gia, a teoria critica na Sociolo-
gia, a teoria dialética na ciéncia
historica procuram a libertagdo
do homem: libertacdo das coa-
¢oes psiquicas, libertagdo das
estruturas sociais opressoras, li-
bertacdo das alienagoes que se
manifestam constantes no de-
correr da histéria. O homem €
visto, portanto, nestas perspec-
tivas das trés ciéncias como o
sujeito que constréi sua histo-
ria, mas nao como dotado de
uma liberdade ‘‘des-situada”,
abstrata, gquase-angélica, mas
exatamente ao contrario: na me-
dida em que a situagao histérica
0 permite, e a partir dessa situa-
¢do histdrica (22). O homem é
considerado, portanto, na totali-

(22) Cf. a aprectagac que W. SCHULZ, loc. cit., p. 564, faz de Marx: "Die Leitidee von Marx, dass
der Mensch selbst handelnd seine Geschichte in die Hand nehmen muss, dass er dies aber nur
in dem Masse kann, wie es die geschichtliche Situation vorgibt, bleibt richtig, auch wenn
Marx sich in manchen Punkten seiner Geschichtsdeutung ‘geiret” hat™
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dade de suas dimensdes (23) e
€ no horizonte dessa totalidade
que se podem formular adequa-
damente proposicées de valor
cientifico sobre o homem.

As ciéncias humanas que de-
veriam mediar o homem 3 Filo-
sofia, na realidade supdem a
Filosofia. Havera aqui uma con-
tradicdo? Mostra-se inviavel o
caminho tragado neste artigo?
Antes pelo contrario: exatamen-
te nesta mutua mediacéo (24) se
manifesta o sentido da Filosofia
e das ciéncias humanas em sua
especificidade e em seu entrela-
gamento.

i

A Filosofia mostra-se a partir
daqui como o saber critico da
totatidade. Enguanto saber da
totalidade, abre os horizontes
da ciéncia particular que seria
tentada a deter-se no singular;
enquanto critica, estabelece um
rompimento com o quotidiano e
nesse afastar-se permite uma
visdo mais ampla e abarcante,
Ambos os aspectos estao, por-
tanto, unidos: o afastamento cri-
tico permite abarcar a totalidade
€ a visdo do todo impde um
afastamento do singular, alias,
nag para perdé-lo, mas para
assumi-lo em sua verdade den-

tro do todo, isto é, numa nova
esfera do saber, onde este sin-
gular se desenvolve em toda
sua rigueza de relagdes.

Essas duas caracteristicas
distinguem a Filosofia das cién-
cias humanas que precisam
deter-se no dado particular e
analisg-lo. Mas sao também jus-
tamente as duas caracteristicas
de que as ciéncias humanas
precisam para desempenharem
methor sua fungéo e apreende-
rem com mais concretidade o
dado empirico, pois $6 no hori-
zonte global constituido com o
devido espirito critico o singuiar
assume sua singularidade e o
“concreto’’ adguire sua concre-
tidade.

Como saber critico da totali-
dade a Filosofia esta num movi-
mento constante, num processo
de autocritica e auto-
superagdo. Mas nao ha neste
fato de ser processo uma con-
tradicdo? Um saber que se de-
clara saber da totalidade, nao
deixa de ser saber e de ser total
no momento em que se confes-
sa em constante processo de
autocritica e auto-superacao?
Nao renuncia ele a ser saber
para tornar-se uma "'docta igno-
rantia” ou uma ''tendéncia ao
saber’ (no sentido de uma defi-

(23) Isto ndn significa que os modelos concretamente existentes das trés Ciéncias em sua
perspectiva dialética veja de fato a totalidade das dimensdes do homem. Tanto Freud como
Habermas ¢ Marx tem visdes unilaterais do homem que nio podem ser discutidas aqui. © juizo
de valor feito no texte acima refere-se ao método como tal e ndo a realizagio concre-ia do

métodao.

(24) Cf. H. L ode L. VAZ, Teologia e interdisciplinaridade (esquema), em: Atualizagio 5 (1974)
283-291. especialmente 286-28%, onde acentua u mutualidade no relacionamento interdiseipli-

nar.




nigdo etimologica de ''Filo-
sofia’) (25)? Nao, pois o fato de
a totalidade em questao ser uma
totalidade em realiza¢ao na his-
tarica, apreendida por sujeito
historico, em determinado mo-
mentc da histéria, ndo lhe dimi-
nui o carater de totalidade, mas
sim o de totalidade estatica
apreendida a-historicamente. A
Filosofia pode, pois, apresentar-
se como saber (¢ n@o apenas
tendéncia ao mesmo) (26), mas
como saber historico. “Histori-
co’’ significa entdo nao apenas
estar "‘acidentalmente’” na his-
téria, mas ter como Unica me-
diacdo possivel a historia. Ora,
essa mediacac € sempre a me-
diagde da histdéria atua)l que é
fruto e produto da histdria pas-
sada e sO pode ser apreendida
nesse movimento que levou do
passado ao presente e que esta
neste momento comegando a
configurar o futurg. Desta forma
a Filosofia é ‘'seu tempo
apreendido em pensamento’.

Qra, um saber com estas ca-
racteristicas sem deixar de ser
saber (para ser simples ''ten-
déncia ao saber™) nao encerra a
discussao, mas a inclui como
momento interno do préprio sa-
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ber (27). O saber inclui, pois, a
negacac. Autoconstitui-se,
autonegando-se. Expressao de
um desses momentos de nega-
cao e a dialética de Filosofia e
ciéncias humanas, antes descri-
ta.

Sendo ‘'seu tempo apreendi-
do em pensamento’” como sa-
ber critico da totalidade, a Filo-
sofia descobre em cada um de
seus momentos o gque se pro-
nuncia no horizonte do futuro.
Ela pensa seu tempo critica-
mente, ou seja, ultrapassando-
0. Nessa transcendéncia ao fu-
turo, liberta o presente de
perder-se em si mesmo (ou seja:
de perder o sentido global) para
encontrar a totalidade no mo-
mento. Essa é a tradugdo em
termos gerais da relagdo de Fi-
tosofia e ciéncias (humanas): li-
bertar a ciéncia da perda de
sentido global para um encon-
tro do total no particular.

O sentido da Filosofia hoje &
o sentido interno a toda a histo-
ria do filosofar: libertar para ¢
futuro. Sua tarefa e, pois, abso-
lutamente necessaria, sua fun-
cdo eminentemente humaniza-
dora. Mas exatamente ao
definir-se a Filosofia nestes ter-

(25) Neste altimo sentido entende a Filosofia R. SCHAEFFLER. Philosophie. em: SiceM 11
1164-1194 {especialmente |1 164-1169); trad. esp.. {11 157-188 (157-162),

{26) Cf. 0 que escreve G. W. F. HEGEL. Phianomenologie des Geistes (ed 1. HOFFMEISTER)
Hamburg 1952, 6* ed., p. 12: "Die wahre Gestalt. in Welcher die Wahrheir existiert. Kann allem
das wissenschaltliche System derselben sein. Daran mitzuarbeiten, duss die Philosaphie der
Form der Wissenskg ndherkomme. — dem Ziele. ihren Namen der Liebe zum Wissen ablegen
zu kdanen und wirkliches Wissen zu sein, — ist es. was ich mir vorgesetsr”

(27} Cf. a designagio da Filosofia como “discussio indefinida”em: H M. RALUMGARTNER - H

KRINGS — (. WILD, art. cit.. p. 1072-1073,




188

mos, entra-se num movimento
dialético que inclui como seu
momento interno a negag¢ao do
filosofar com a passagem a uma
praxis liberadora que, por sua
vez, se remetera constantemen-
te ao processo do filosofar. Mas
explanar esta nova dialética ja
seria iniciar novo artigo. Que a

problematica seja pelo menos
esbocada em suas linhas gene-
ralissimas para que © alcance
da relacao entre Filosofia e
ciéncias humanas aqui estuda-
da seja melhor vislumbrado e
com isso também a atualidade
da Filosofia como tarefa huma-
nizadora.




