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Resumo: Nesse artigo apresentaremos a tese de Alasdair Maclntyre sobre a
interrelacdo entre a justica e a racionalidade pratica na filosofia de Aristoteles.
Para tanto, dividiremos nosso texto em trés partes. Primeiro, acompanharemos
a exposicdao de Maclntyre nos capitulos VI, VII e VIII do livro Justica de Quem?
Qual racionalidade?. VVeremos, nessa secao, como a justica e a racionalidade
pratica somente podem ser bem compreendidas se levarmos em consideragao o
papel que uma desempenha sobre a outra, bem como o papel que a pdlis exer-
ce sobre ambas. Em seguida, analisaremos criticamente essa tese. Tomaremos
como apoio o artigo de Enrico Berti sobre a justica, no qual tece-se uma critica a
interpretacao de MaclIntyre sobre Aristételes. Com base nessa critica estaremos
aptos, na terceira secao, a delimitar melhor o alcance e as limitacdes da tese
macintyriana.

Palavras-Chave: Maclntyre; Aristételes; Enrico Berti; Justica; Racionalidade
pratica.

Abstract: In this article we will present Alasdair Maclntyre’s thesis about the
interrelationship between justice and practical rationality in Aristotle’s philoso-
phy. To this purpose, we will divide our text into three parts. First, we will follow
Maclntyre’s exhibition in chapters VI, VII, and VIII of the book Whose Justice?
Which Rationality?. In this part, we will see how justice and practical rationality
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can only be well understood if we take into account the role that one plays on the
other, as well as the role that polis plays on both. Next, we will critically analyze
this thesis. We will support our enquiry on Enrico Berti’s article about justice,
in which a critique of MacIntyre’s interpretation of Aristotle is made. Based on
this review, we will be able, in the third section, to better delimit the scope and
limitations of the Macintyrian thesis.

Key words: Maclntyre; Aristotle; Enrico Berti; Justice; Practical rationality.

1. Introducao

Alasdair Maclntyre é considerado um dos principais representantes da re-
abilitacdo da filosofia aristotélica na modernidade. Sua forma inovadora de in-
terpretar Aristoteles, ndo se cingindo a uma analise de textos, mas avangando
criativamente na apropriacao do instrumental conceptual aristotélico para res-
ponder aos desafios da modernidade, gerou inumeras reacdes, tanto favoraveis
como criticas, no meio académico. No presente texto, daremos especial atencdo
a critica de Enrico Berti a interpretagdao macintyriana da categoria de justica em
Aristételes. Veremos que o ponto culminante dessa critica se dirige a uma su-
posta opcao tedrica de MacIntyre em assimilar a filosofia aristotélica ao esquema
comunitarista. Tal assimilacdo perderia de vista o carater peculiar da concepcdo
aristotélica de comunidade humana.

Nosso texto tem por objetivo analisar essa acusacao de Berti a interpreta-
cao de Maclntyre da filosofia aristotélica. Para tanto, levaremos em consideracdo
o contexto global da filosofia macintyriana, a fim de avaliarmos a pertinéncia da
critica. Ao longo dessa anadlise, poderemos perceber com clareza que as criticas
de Enrico Berti contribuirao significativamente para uma melhor compreensao
dos verdadeiros propositos da filosofia moral de Alasdair MaclIntyre.

2. A tese de MaclIntyre: A interdependéncia entre a justica, a
racionalidade pratica e a pdlis na filosofia de Aristoteles

Nessa secao temos por objetivo apresentar a leitura de Maclntyre sobre a
ética aristotélica3. Veremos a forma original do fildsofo compreender os concei-
tos da ética de Aristételes de modo a formar uma rede conceptual, na qual todos
os termos aparecem interligados. Segundo a tese, nao se pode compreender o
que é a justica sem discutir o papel exercido pelo raciocinio pratico para que al-
guém seja justo. Igualmente, ndo podemos explicar o que o raciocinio pratico é
sem elucidar porque, para Aristoteles, ninguém pode ser racional de modo pra-
tico sem ser justo. Por fim, ambos os termos permanecerao ininteligiveis se nao
levarmos em conta o papel da pdlis, tanto na formacdo da racionalidade pratica

3 Apesar de ser recorrente o tema da ética aristotélica nos escritos de Maclntyre, nos cingiremos a anadlise apresentada
no livro Justica de Quem? Qual racionalidade? Essa escolha se justifica porque, nesse livro, MacIntyre apresenta de modo
mais claro e sistematizado a sua reflexdo sobre a ética aristotélica.
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como na formulacao dos principios de justica“.

Como podemos perceber, a presente tese é composta por trés elementos
intrinsecamente relacionados, a saber, a pdlis, a justica e a racionalidade pra-
tica. Seguindo esse pensamento, apenas poderemos compreender adequada-
mente cada um desses termos se levarmos em consideragcao suas relagdes com
os demais. Com o objetivo de explicitar com acerto essa tese, dividiremos essa
exposicao em trés momentos. Primeiro, apresentaremos como a concepcgao de
justica defendida por Aristételes, a justica pensada a partir dos bens de exce-
Iéncia, somente pode ser compreendida dentro do contexto de uma pdlis. Em
seguida, revelaremos como a razao pratica igualmente depende da pdlis para
sua formulacdo. Por fim, apresentaremos a interdependéncia da racionalidade
pratica e da justica na filosofia aristotélica.

Como indicamos acima, Aristoteles pensa a justica a partir dos bens de
exceléncia (areté). A distincdo entre bens de exceléncia e bens de eficiéncia é
fundamental para a compreensao adequada da teoria da justica aristotélica. Os
bens de eficiéncia sdo caracterizados por serem extrinsecos as praticas®. Sao
bens externos, como o dinheiro e a fama, aos quais nao dependem de sua inser-
¢ao em uma pratica especifica para serem alcancados. Os bens de exceléncia,
ao contrario, sdo intrinsecos as praticas. Isso quer dizer que tais bens somente
podem ser obtidos dentro do contexto de uma determinada atividade.

Ao embasar a concepgao de justica em uma dessas diferentes classes de
bens, teremos como consequéncia o surgimento de formas completamente dis-
tintas de justica. Definir a justica em termos de bens de eficiéncia significa to-
mar como elemento organizador da vida politica a busca pelos bens exteriores,
tais como o dinheiro, o poder e as honrarias. Em tal busca, cada individuo é livre
para escolher os meios mais eficazes para alcangar os fins propostos. Assim,
para a justica da eficiéncia, o campo politico € compreendido como uma arena
de conflitos, onde os mais fortes asseguram que seus desejos sejam cumpridos®.

Em contraste, a justica da exceléncia organiza o campo politico através da
ideia de mérito. Ora, como foi dito acima, se os bens de exceléncia se caracte-
rizam justamente por serem intrinsecos a uma pratica, a exceléncia é, entdo,
também especifica de uma determinada atividade. Por exemplo, na pratica da
producao literaria encontramos escritores comuns e escritores que alcancam a
exceléncia. Logo, a justica definida em termos dos bens de exceléncia prescre-
vera que a distribuicdo de bens assuma como critério o mérito de cada um dos
membros de determinada atividade. Assim, o escritor excelente tera maior par-
ticipacao na distribuicao de bens que os demais.

4 Essa tese é postulada de modo explicito no sétimo capitulo de Justica de quem? Qual racionalidade? (MACINTYRE,
1991, p. 117-137).

5 Por pratica compreendemos todas as formas de atividades humanas cooperativas, socialmente estabelecidas, por
meio da qual os bens internos a essas formas de atividade sao realizados durante a tentativa de alcangar os padrdes de
exceléncia apropriados a tais formas de atividade. Assim, as praticas envolvem regras e estruturas definidas socialmen-
te. Para uma melhor compreensdo desse conceito (RIBEIRO, 2012, p. 105-110).

6 Segundo Maclntyre, “no nucleo dessa concepgdo estd uma nogdo de individuo humano como tal, cujas medidas de
valor sdo dadas por quaisquer desejos ou bens que possa ter. (MACINTYRE, 1991, p. 123). Tal concepgdo de justica,
portanto, nega as herancas sociais e histéricas da formagdo da racionalidade pratica do agente moral.
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Entretanto, aqui surge um possivel problema. E simples entender a Idgica
da justica da exceléncia ao tratar de diferentes desempenhos no interior de uma
mesma pratica. No entanto, existem diversas praticas na vida social, cada uma
buscando sua respectiva exceléncia. Ora, se a exceléncia é sempre especifica a
algum tipo particular de atividade, entdao o merecimento sera também especi-
fico e, assim, haverd uma multiplicidade de padrdoes de merecimento, cada um
independente. Logo, surge a questdao: como devem os bens de recompensa ex-
terna ser distribuidos entre os diferentes tipos de atividade? Como comparar, por
exemplo, o merecimento do bom escritor com o merecimento do bom soldado?

A incapacidade de fornecer algum padrao de avaliacao das realizagbes
em diferentes atividades e de seus respectivos merecimentos impossibilitaria a
sociedade determinar a justa divisdao de bens e méritos. Segundo Maclntyre, “o
unico tipo de comunidade que pudesse proporcionar a si mesma tal padrao seria
aquela cujos membros estruturassem sua vida comum em termos de um tipo de
atividade cujo objetivo fosse integrar todas as outras formas de atividade prati-
cadas por seus membros [...]. O nome dado pelos gregos a essa atividade era
‘politica’, e polis era a instituicdo cuja preocupacgao ndao era com este ou aquele
bem particular, mas com o bem humano enquanto tal [...]. A constituicao de
cada pdlis particular podia, portanto, ser compreendida como a expressao de
um conjunto de principios sobre como os bens devem ser ordenados de modo a
constituir uma forma de vida” (MACINTYRE, 1991, p. 45). Igualmente, a consti-
tuicdo deveria fornecer os parametros sobre como os bens e méritos particulares
devem ser distribuidos no interior da pdlis de acordo com essa ordenacao.

Uma vez esclarecida a natureza da justica embasada nos bens de exce-
léncia, podemos compreender porque, para Aristoteles, tal justica € indissocia-
vel da pdlis. E, pois, somente por meio da ordenacdo das atividades e de seus
respectivos méritos proposta pela pdlis que a distribuicdo de recompensas e
merecimentos pode ser efetuada. Dentro desse contexto, cada pratica tem seu
devido lugar na tessitura social, sendo assim possivel avaliar sua realizacao es-
pecifica em comparagao as demais praticas. Mas é preciso recordar que a pdlis
nao somente fornece um principio de avaliagcdo para pesar as realizacdes nas
diferentes atividades, mas também uma compreensao do que é o bem humano
como tal e, desse modo, como 0os demais bens devem ser ordenados de forma a
alcancar esse bem ultimo.

Assim, a justica pensada a partir dos bens de exceléncia revela um duplo
carater. Por um lado, ela se figura como um principio objetivo, comumente ex-
presso em constituicdes e em leis, sobre a maneira correta de dividir as recom-
pensas e 0s méritos em determinada comunidade e sobre quais agdes possibili-
tam ou impossibilitam a realizagao dos bens na vida publica. Por outro lado, ao
referir essas normas ao horizonte do bem, a justica da exceléncia assume papel
decisivo na conducdo do individuo a realizacdao (eudaimonia). Logo, a justica é
fundamental tanto na vida coletiva, como na vida individual.

Agora que esclarecida a ligagao entre a concepcao de bem, proveniente
da pdlis, e os principios de justica, podemos compreender adequadamente a
concepgao de justica de Aristételes. Para o fildsofo, a justica se divide em dois
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tipos. De um lado, temos a justica distributiva, a qual reparte os bens de acordo
com a concepgao da pdlis sobre a hierarquia de bens e merecimentos. De outro,
temos a justica corretiva, a qual tem a funcao de restaurar a ordenacgao justa de
distribuicdo de bens da pdlis, ordenacao essa que frequentemente é ameacada
por acoes injustas. Por tudo isso, fica claro que cada pdlis particular apresentara
um principio de justica embasado em sua concepc¢do de bem. Tal principio é ex-
presso e codificado em uma constituicao’.

Chegamos, assim, a primeira afirmacao da tese acima exposta, a saber, de
gue a concepgao de justica somente pode ser compreendida dentro do contexto
de uma pdlis. De fato, a justica se apresenta como uma expressao dos principios
da pdlis sobre como se ordena os bens e qual sua correta distribuicdo aos mem-
bros da comunidade. Logo, a definicao do que é justo implica no conhecimento
do que é o bem, algo que somente a comunidade pode oferecer ao cidadao.

Até este ponto definimos como o contexto da pdlis influéncia nas concep-
cOes de justica. E preciso ainda esclarecer as condigdes necessarias para que
essa concepcao de justica da pdlis seja assimilada e praticada pelos cidadaos.
Para tanto, é preciso conferir especial atencdao a atuacdo da pdlis na formacao
da racionalidade pratica dos cidaddos. Por meio dessa explicacdao poderemos
compreender porque a racionalidade pratica é necessaria para que o individuo
desenvolva a virtude da justica e, do mesmo modo, como a justica é indispen-
savel no processo de formacao da razao pratica.

A fim de se compreender o papel da pdlis na formagao da racionalidade
pratica é necessario, em primeiro lugar, esclarecer o que Aristoteles entende por
razdo pratica. Trata-se de uma diferenciacao fundamental da razdo, distinta tan-
to da razdo fabricadora (poiética) quanto da razdo contemplativa (theoria). Essa
diferenciacao da razao pratica em face as outras formas de racionalidade decor-
re de dois pontos, a saber, o objeto ao qual se aplica e sua forma de exercicio.

Para cada diferenciacdo da razao, é verdadeiro que o seu atuar depende
da natureza do objeto ao qual se aplica. Por exemplo, a razdo tedrica se ocupa
com entes necessarios, que ndo podem ser de outro modo. E, pois, justamente
em fungao dessa especificidade de seu objeto que a tarefa dessa forma de razao
é determinada. Ora, como 0s entes necessarios apenas podem ser objeto de
conhecimento, segue-se que a tarefa da razao tedrica somente podera consis-
tir em uma atividade contemplativa. Da mesma forma, ao investigar o objeto
da razdo pratica poderemos determinar seu modo de atuacdo. Diferentemente
da razado teorética, a razao pratica se ocupa com entes ndo necessarios, mas
gue possuem certa constancia e que dependam de néds para existir. As acoes
humanas satisfazem esses critérios. Logo, a razao pratica consiste em um co-
nhecimento voltado a acdo. Tal conhecimento é caracterizado como um tipo de
raciocinio dedutivo, ao qual o agente moral evoca para a realizagao da agao.

7 Veremos mais adiante que dessa afirmacdo ndo se conclui que a pdlis encerra uma justica particular. E preciso re-
cordar que a justica expressa nas constituicdes sdo, para Aristdteles, representantes da forma (eidos) da justica, ainda
que de modo imperfeito. E particularmente notavel que Aristoteles empregue o método da epagogé para definir a melhor
forma de justica. Esse método, que podemos traduzir por “inducdo”, consiste em fazer uma colecdo de constituices a
fim de descobrir o principio (eidos) que permite qualificar todas as manifestacdes particulares como representantes de
uma forma, a saber, a forma da justiga.
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Esse tipo de raciocinio que imediatamente precede a acdo e a determina €
chamado de silogismo pratico (MACINTYRE, 1991, p. 144-160). E somente por
meio da enunciacao desse raciocinio que podemos considerar a acdo humana
propriamente racional®. Tal silogismo consiste em duas premissas seguidas por
uma conclusao. A primeira premissa expressa o bem ao qual a acao pretende re-
alizar. A segunda premissa é aquela na qual o agente declara sua situacdo e des-
taca os aspectos relevantes da condicao em que se encontra para a realizagao
da acdo. A conclusdo que se chega a partir dessas premissas é a acao exigida.
Para compreendermos melhor a estrutura légica de tal raciocinio, analisaremos
separadamente cada um de seus momentos.

A premissa maior de um silogismo pratico afirma o julgamento de um in-
dividuo a respeito daquilo que é o seu bem. Ora, como vimos anteriormente, é
a polis a instituicdo responsavel por ordenar hierarquicamente os bens de forma
a constituir um modo de vida no qual os diversos bens particulares tém lugar. E
a partir dessa ordenacgao que o sujeito sabe em que consiste o seu bem. Assim,
a premissa inicial do silogismo pratico, pela qual o individuo determina o bem
a ser realizado, somente pode ser proferida dentro do contexto de uma pdlis.
Sem a ordenacdo e a concepcgao de bem da pdlis, o individuo torna-se incapaz
de proferir juizos acertados sobre o que é o bem para ele.

Podemos perceber, ja nesse ponto, como a razdo pratica depende da pdlis
para sua formacdo. E a pdlis que fornece a concepcao de bem que serve como
pano de fundo para o sujeito em particular discernir qual é o seu bem. Um indi-
viduo abstraido da pdlis nao pode saber o que é o bem como tal®. Consequen-
temente, também é incapaz de avaliar o bem ao qual deve buscar e, por fim,
torna-se incapaz de operar um raciocinio pratico valido.

Uma vez que o individuo é capaz, gracas a sua insercao na vida da pdlis,
de determinar qual é o seu bem particular aqui e agora, ao qual |he fornecera o
telos imediato para a agdo, tal sujeito devera ser capaz de caracterizar a situa-
cao a qual se encontra. Tal caracterizagdo das circunstancias relevantes para a
acao é propria da virtude da phronesis e deve ser expressa na segunda premis-
sa. Assim, podemos dizer que a phronesis (sabedoria pratica) é responsavel por
assegurar a passagem da universalidade dos principios, expressos pela primeira
premissa, para a singularidade da acao, expresso na conclusao do silogismo
pratico.

A conclusdo do silogismo pratico consiste, desse modo, em uma acgao. Nao
devemos entende-la apenas como uma decisdo de agir. De fato, se a conclusao
de um silogismo for apenas um juizo tedrico sobre qual acao deveria ser realiza-
da, tal silogismo nao serd pratico. Serad um silogismo tedrico sobre a pratica. O
verdadeiro silogismo pratico exige como conclusdo a acao efetiva.

Entretanto, nesse ponto poderiamos ser objetados que conhecer o bem e

8 E importante recordar que isso ndo significa dizer que o agente racional deve enunciar esse silogismo sempre antes
de agir. Na verdade, ele pode agir racionalmente mesmo sem que o invoque. E suficiente o agente moral saber dar as
razdes por que age, mesmo se indagado depois do cumprimento do ato. Portanto, no primeiro caso o silogismo esta
presente de modo implicito. No segundo, ele é explicitado pelo agente racional.

9 Assim, a pdlis ndo é somente necessaria porque encerra uma concepcao de bem e de justica, mas porque é ela
mesma condicdo de possibilidade do conhecimento do que é o bem e das regras da justica.
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saber como pratica-lo ndo € o mesmo que pratica-lo efetivamente. Na passagem
do juizo de como se deve agir para a acao propriamente dita podem interferir
fatores que impecam a realizacdo da acdo exigida. Um individuo, por exemplo,
pode ser suficientemente informado para saber qual o seu bem e até mesmo
conseguir destacar as circunstancias relevantes para a realizacao desse bem,
entretanto ainda assim pode falhar praticamente. Isso pode ocorrer devido a
falta de controle desse sujeito sobre os seus desejos.

Para que a acdo se cumpra como conclusdo do silogismo pratico é neces-
sario que os desejos do agente sejam ordenados de acordo com o que verda-
deiramente deve ser seu bem. A conclusao do silogismo pratico depende, assim,
da vontade do sujeito de realizar aquilo que foi racionalmente deliberado por
ele. Em outros termos, a conclusao ou a acao exigida somente pode resultar da
deliberagao daquele cujo carater formado é o resultado da disciplina e da trans-
formacdo sistematica de seus desejos iniciais segundo a virtude.

Por tudo isso, podemos concluir que a racionalidade pratica nao pode ser
efetiva sem a interferéncia das virtudes. Um individuo ndo educado nas virtudes
nao pode ser racional de modo pratico justamente por ndo ter seus desejos mol-
dados pela norma do que é melhor. Sem essa educagao nas virtudes, torna-se
impossivel a efetivacao das normas do bem agir em agoes propriamente ditas.

A partir dessa exposicao podemos compreender a interdependéncia entre
a racionalidade pratica e a virtude da justica. Ora, como dissemos acima, a justi-
ca consiste em uma expressao formulada pela pdlis de como os bens devem ser
distribuidos. Portanto, para um individuo ser justo, € necessario que ele saiba
levar em consideragao a concepgao de bem da pdlis e, igualmente, seja capaz
de destacar os aspectos relevantes de sua condicao a fim de agir de acordo com
a justica. Desse modo, ndo se pode ser justo sem ser racional de modo pratico.

Da mesma forma, podemos dizer que a racionalidade pratica nao existe
sem a justica. Ora, vimos que a racionalidade pratica somente é efetiva quando
se cumpre em uma acgao eticamente boa. Vimos também que, para que se efe-
tue essa passagem do juizo a acao, é necessario que o agente ético ndo somen-
te conheca o bem, mas igualmente o deseje realizar. Para tanto, deve ele ser
educado nas virtudes, a fim de que seus desejos sejam moldados pela horma do
gue é melhor. Tal norma é a concepcao de bem da pdlis, expressa no principio
de justica. Assim, o principio de justica adotado pela pdlis sera responsavel por
formar a concepgao de virtude na qual o sujeito deve ser educado.

Essa tese de Maclntyre, como pudemos ver ao longo da exposicao, apre-
senta grande plausibilidade e coeréncia. Entretanto, ela ndo deixou de ser alvo
de critica por parte de outros filésofos estudiosos de Aristételes. Uma das mais
importantes criticas a leitura de Maclntyre sobre Aristoteles &, certamente, a
de Enrico Berti. Na segunda secao daremos especial atencdo as ponderagoes de
Berti sobre a tese acima exposta. Veremos que o ponto culminante das criticas
reside em uma suposta opcao tedrica de Maclntyre de ler a filosofia aristotélica a
partir do comunitarismo, em especial no que diz respeito as consideracdes sobre
a palis.
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3. A critica de Enrico Berti

Nessa segunda secdo apresentaremos a critica de Enrico Berti a interpreta-
cao de Maclntyre sobre a concepgao aristotélica da justica. Para tanto, acompa-
nharemos a exposicao de Berti no artigo A justica como proporcao (BERTI, 2014,
p. 83-93). Veremos, primeiramente, o objetivo central do texto de Berti, bem
como seu entendimento sobre a concepcdo de justica em Aristételes. A partir
dessa exposicdo poderemos, em seguida, estabelecer com precisdao as criticas
do autor dirigidas especificamente a interpretagdao macintyriana da justica em
Aristoteles.

No texto, Berti tem como objetivo examinar se a nocao de justica como
igualdade proporcional, desenvolvida no livro V da Etica a Nicbmaco, contribui
para a solugao do problema de como conciliar as demandas opostas de uma
ética universalista, cujo acento esta na justica como garantia de respeito pelos
outros, e a de uma ética individualista, cujo foco esta no direito do individuo de
buscar a propria felicidade respeitando sua identidade pessoal. Para realizar esse
objetivo, é preciso esclarecer a nocao de justica como igualdade proporcional.

Como sabemos, Aristételes, ao longo do livro V da Etica a Nicémaco, dife-
rencia a justica, compreendida como virtude especifica, em duas modalidades
particulares. Tal distincdo tem por fundamento a forma de igualdade buscada
por cada uma dessas concepcoes de justica. Ora, como virtude especifica, a jus-
tica é definida como uma disposicao que torna o homem justo, e o homem justo,
por sua vez, € compreendido como “aquele que é igual”. Desse modo, a justica
busca, a principio, a igualdade. Entretanto, o que é a igualdade e qual o critério
para sua identificacdo em uma situacgao particular ainda deve ser esclarecido.

A igualdade, em uma primeira aproximacao, pode ser entendida como uma
proporcdo aritmética. Tal concepcao de igualdade leva em consideracdo apenas
a diferenciacao quantitativa, nao a diferenciacao qualitativa. Por exemplo, po-
deriamos operar a divisdo de uma quantia de dinheiro repartindo-a em partes
iguais correspondente ao numero de pessoas. Nao importaria, aqui, quem sao
essas pessoas. Apenas seria levado em consideragao o numero de pessoas para
a partilha. Essa concepcao de igualdade, é facil perceber, pode conduzir a inu-
meros problemas quando o que estd em questao é uma distribuicdo. Entretanto,
a igualdade aritmética é eficiente quando concerne nao a distribuicdes, mas a
relagdes contratuais ou trocas entre pares. Tais relacdes podem ser justas na
medida em que ambos sao beneficiados em igual proporgao. Contudo, podem
ocorrer também relagdes de injustica, uma vez que determinada parte pode le-
var um ganho indevido sobre a outra. A justica exigira, nesse caso, que a parte
lesada seja ressarcida com uma indenizacao correspondente a quantidade de
dano sofrido, e a parte que obteve um ganho ilicito devera ser penalizada na
mesma proporcao. Nao importara, nessa circunstancia, quem sao as pessoas
envolvidas. A justica procurara apenas reestabelecer a igualdade anterior. E,
pois, precisamente em funcdo desse carater corretivo da justica aqui considera-
da que ela foi denominada “justica corretiva”. Dessa forma, a justica corretiva
surge como a primeira forma de justica no sentido especifico.

Pensar-Revista Eletrbénica da FAJE v.13 n.2 (2022) 14



Ha, no entanto, outra forma especifica de justica. Como dissemos acima,
a igualdade aritmética ndao é eficaz para as questdes distributivas. Para essas
situacOes é necessario buscar um sentido de igualdade mais complexo. Aqui
surge o conceito de igualdade proporcional, central para a compreensao da jus-
tica em Aristoteles. Essa forma de igualdade se diferencia da apresentada acima
em funcdo de sua atencdo particular aos partidarios da distribuicao. Ela leva
em consideracdo ndo apenas aspectos quantitativos, mas também qualitativos.
Assim, se retomarmos o exemplo da divisao de uma determinada quantia de
dinheiro a um numero de pessoas, podemos perceber que, para promover uma
justa distribuicao, ndo é necessario somente nos atentar ao nimero de pessoas
envolvidas, mas igualmente é preciso avaliar quem esta envolvido nessa repar-
ticdo, a fim de garantir a cada um sua parte correspondente. Tal parte cabivel
a cada um é determinada em termos de méritos. Logo, para promover a justa
distribuicdo, é necessario avaliar o mérito de cada membro envolvido segundo
um critério valido.

Pelo o que foi exposto, podemos perceber que a igualdade proporcional
permite a efetividade da justica distributiva. E, pois, exatamente enquanto subli-
nha a diferenca entre os individuos que a igualdade proporcional promove uma
justa distribuicdo. Chegamos, desse modo, a resposta ao questionamento inicial
de Berti. O conceito de igualdade proporcional, apresentado por Aristételes, é
capaz de articular as demandas da ética universalista e da ética individualista.
Ora, ao tomar o mérito, ao qual é uma caracteristica puramente individual, por
critério da distribuicdo, a igualdade proporcional assegura os direitos individu-
ais. Mas, se lembrarmos que o mérito € um padrao de avaliagao proposto pela
sociedade, também a nocao de igualdade proporcional atendera as demandas
da ética universalista.

Uma vez esclarecido o tema central do artigo de Enrico Berti, podemos
compreender a estrutura de sua critica a interpretacdo macintyriana da justica
em Aristételes. Para Berti, a leitura do conceito de justica proposta por Macln-
tyre é, de certo modo, redutiva. Exatamente ao articular justica e racionalidade
pratica, Maclntyre vincula ambos os termos a comunidade particular da pdlis.
Porém, de acordo com Berti, essa leitura incorre em dois problemas especificos.
Concentremo-nos, pois, nesses problemas da leitura de Maclntyre.

O primeiro corresponde ao lugar atribuido ao individuo particular. Ao que
tudo indica, toda énfase dada por MaclIntyre ao individuo particular se volta para
o pertencimento a comunidade. Assim, os direitos individuais apresentam-se
comprometidos. O segundo problema, profundamente vinculado ao primeiro,
corresponde as opgdes tedricas da intepretacdo macintyriana da filosofia aris-
totélica. Segundo Berti, a filosofia de Aristételes ndo pode ser coerentemente
assimilada nem ao liberalismo, nem ao comunitarismo. O problema da interpre-
tacdo de Maclntyre, dessa forma, é ter incorporado Aristoteles ao esquema de
pensamento comunitarista.

De modo mais preciso, a interpretacao macintyriana nao teria levado em
consideracao a diferenca da concepcdo de Aristoteles e dos comunitaristas sobre
a comunidade humana. De fato, para Aristoteles, a pdlis nao é uma comunidade
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particular, mas a sociedade perfeita, fundada na natureza do homem (BERTI,
2014, p. 92). Definido como animal possuidor de razao (/ogos), o homem tam-
bém é caracterizado como um ser politico'®. Assim, sé é possivel a realizacao
humana no interior da pdlis. Por conseguinte, a racionalidade pertencente a pdlis
e a justica nela exercida nao sao uma racionalidade particular e uma justica par-
ticular, que satisfazem as questdes centrais de Maclntye “Justica de quem? Qual
racionalidade?”, mas simplesmente a racionalidade e a justica.

Por tudo que foi exposto, podemos perceber que as criticas de Berti sdo
direcionadas ao nucleo da interpretacdo macintyriana da filosofia de Aristoteles.
E preciso, portanto, avaliar essas criticas para compreender melhor a tese de
Maclntyre e justificar qual a sua pertinéncia.

4. Respostas as criticas de Berti

Nosso escopo, nessa secao, consiste em provar que as criticas de Enrico
Berti a interpretacdao macintyriana da justica em Aristételes vao muito mais no
sentido de uma contribuicao para o refinamento da posicao de Maclntyre que
propriamente para seu descrédito. A fim de cumprir esse propdsito, examinare-
mos a pertinéncia de cada critica levando em conta o contexto global da filosofia
de Alasdair Maclntyre.

Como foi possivel perceber acima, as duas criticas de Berti estao profun-
damente interligadas. Portanto, ao lancar luz sobre uma teremos, simultanea-
mente, progredido em direcdo a resposta da outra. Comegaremos considerando
a segunda critica, visto que é mais ampla e, de certa maneira, por englobar a
primeira. Essa segunda critica tem como elemento central a opgao tedrica de
MaclIntyre de assimilar a filosofia de Aristoteles ao comunitarismo. Tal assimila-
cdo ndo levaria em conta a particularidade da compreensdo aristotélica da pdlis.
E, entdo, considerando a pdlis que devemos iniciar nossa resposta.

A grande inconsisténcia da interpretacdo de MaclIntyre, sequndo Berti, de-
corre de sua opcdo teodrica de invocar Aristételes a favor da sua filosofia co-
munitarista. Ao fazer isso, Maclntyre perderia de vista importantes distincoes
conceituais, sobretudo as concernentes a concepcao da pdlis. Em nosso enten-
dimento, ndo é esse o caso de Maclntyre. De fato, no livro Justica de quem?
Qual racionalidade?, Maclntyre faz amplas observacdoes sobre o entendimento
aristotélico da pdlis. Em momento algum o filésofo parece perder de vista a es-
pecificidade das consideracoes de Aristételes sobre a pdlis. Podemos evidenciar
isso através de uma reflexao. No capitulo VI da obra citada, Maclntyre ressalta a
condicao natural da pdlis no pensamento aristotélico. Isso quer dizer que a pdlis
é a comunidade fundada na propria natureza do homem. Portanto, o homem,
compreendido como ser social, ndo pode atualizar suas capacidades préprias
sendo na palis.

10 Nesse sentido, como esclarece Berti, “Aristételes estava nos antipodas da posicao defendida por filésofos modernos,
como Hobbes, para os quais a natureza e a sociedade sdo opostas, uma vez que para ele a mais auténtica expressdo da
verdadeira natureza do homem é a pdlis. " (BERTI, 2014, p. 93).
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Para explicitar esse ponto, Maclntyre recorre a uma analogia, feita por
Aristoteles, sobre a relacao do individuo com a pdlis. Tal analogia emprega o
raciocinio sobre a relacao da parte com o todo. Segundo Aristdteles, o homem
esta para a pdlis assim como a mao esta para o corpo. Ora, se separarmos uma
mado do restante do corpo, essa mao perde tanto a fungao especifica como sua
capacidade. Ndo é mais uma mdo, no mesmo sentido. Assim, se a funcdo propria
da mao é servir para pegar, ela ndo podera atualiza-la abstraida do corpo. Sua
capacidade permanecera apenas uma virtualidade.

Do mesmo modo, um homem separado da pdlis ndo pode ser considerado
um homem no mesmo sentido. Faltara a ele tanto a fungdo propria como sua
capacidade. Dito de modo mais acertado, o homem abstraido da pdlis ndo sera
capaz de desenvolver sua racionalidade e, consequentemente, ndo podera exercer
raciocinio tedrico ou pratico, tonando-se completamente alheio aos ditames da
justica. Desse modo, é preciso concluir que a pdlis ndo encerra somente uma
racionalidade e uma justica particular, mas simplesmente a racionalidade e a
justica. A insercao na vida da pdlis ¢, em suma, condicao indispensavel para o
homem assumir sua prépria identidade de ser dotado de razao.

Como vimos na primeira secdo, é gragas a insercao na pdlis que um indi-
viduo aprende o que é o bem. Ao longo da educacdo no interior da pdlis, gra-
dativamente o individuo aprende a fazer juizos mais acertados sobre o que é e
como alcancar o seu bem. Logo, a capacidade phronética, indispensavel ao agir
ético, s6 podera ser adquirida no interior de uma pdlis por meio da educacao nas
virtudes. Do mesmo modo, o homem sé podera ser virtuoso e apreciar a virtu-
de de modo pleno depois que essa capacidade for adquirida. Assim, ha o mais
acentuado contraste entre o homem disciplinado e educado pela pdlis e o ser
humano privado dessa educagdo no pensamento aristotélico. Separado da pdlis,
0 que poderia ser um ser humano completo, isto €, um ser que desenvolve sua
capacidade racional tanto tedrica como pratica, tornar-se-& um animal, isto &,
um ser incapaz da atividade racional.

Fica claro, por essa exposicao, que Maclntyre nao negligencia a caracteristica
peculiar das consideragOes aristotélicas sobre a pdlis. Ainda mais, essa mesma
exposicao ja contem em si a resposta para a primeira critica, isto &, sobre o
lugar do individuo singular na pdlis. De modo algum Maclntyre suprime o indivi-
duo, colocando toda énfase em seu pertencimento a comunidade. A comunidade
€, ao contrario, justamente o que permite o desenvolvimento do individuo sin-
gular. Sem a comunidade jamais poderia emergir um sujeito consciente de seus
direitos individuais. Logo, o pertencimento a pdlis ndao é fator restritivo, mas
condicao de possiblidade do individuo.!!

Por todo argumento construido, podemos afirmar que critica sobre a opcdo
tedrica de MacIntyre de assimilar Aristoteles ao comunitarismo ndo pode ser
efetiva. MacIntyre é perfeitamente conscio dessa impossibilidade. A racionali-

11 Nesse sentido, podemos evocar uma passagem elucidativa de Depois da virtude: “o fato de ter de procurar sua
identidade moral dentro de comunidades como a da familia, do bairro, da cidade e da tribo ndo implica que o eu tenha de
aceitar as limitagbes morais da particularidade dessas formas de comunidade. Sem essas particularidades morais como
ponto de partida, ndo haveria nunca um ponto de partida” (MACINTYRE, 2001, p. 371).
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dade pertencente a pdlis e a justica nela encerrada ndao sao, de forma alguma,
racionalidade e justica particulares no pensamento aristotélico. Ao refletir so-
bre a filosofia de Aristételes em Justica de quem? Qual racionalidade?, Macln-
tyre ndo procurava sustentar seu comunitarismo invocando Aristdteles. O seu
objetivo consistia em provar a tese da necessaria vinculacao da racionalidade e
das formas de justica as sociedades e tradicdes nas quais emergem. Assim, a
reflexao sobre Aristoteles ndo deve ser interpretada como uma justificativa do
comunitarismo, mas como exemplificagdo de uma das mais importantes tradi-
cOes de pensamento ético de nossa cultura.

Conclusao

Ao final desse percurso, podemos perceber que as criticas de Enrico Berti
se apresentam muito proveitosas a compreensao correta do pensamento ma-
cintyriano. Justamente por atacar um dos principais eixos do pensamento de
Maclntyre, as criticas de Berti colaboram para a melhor inteleccao dos objetivos
do filésofo escocés, desde que corretamente respondidas. Ora, toda a empreita
macintyriana é um esforco por recuperar o tratamento historico das questdes
morais. Assim, é seguro afirmar que Maclntyre concorda perfeitamente com o
veredicto de Berti sobre a impossibilidade tedrica de invocar Aristoteles para de-
fender uma corrente de moralidade contemporanea. Tomar a filosofia aristotélica
por justificativa de uma corrente de ética contemporanea nada mais é que tratar
a moralidade de forma a-historica, algo que MacIntyre certamente desqualifica-
ria. Aristoteles ndo pode ser invocado a favor nem do liberalismo, nem do co-
munitarismo, exatamente porque essa distincao nao estava e nem poderia estar
acessivel ao seu horizonte filoséfico. Em nosso entendimento, o projeto de Ma-
cIntyre de retomar a filosofia aristotélica para dar uma resposta aos problemas
da moral contemporanea nao deve ser compreendido como um simples retorno
ao passado. A forca da qualificacdo neo-aristotélica de MaclIntyre ndo pode ser
perdida de vista. Isso quer dizer que o fildsofo assume o pensamento aristotélico
nao com o mesmo instrumental conceptual com o qual vigorou no passado, mas
0 repensa a partir das exigéncias préprias da modernidade. Entretanto, ndo
€ aqui o lugar para avancar esse argumento. Deixaremos esse ponto para os
especialistas, certamente mais autorizados no assunto.
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