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VASILIU, Anca. Penser Dieu — Noétique et métaphysique dans I’ Antiquité
Tardive. Paris: Vrin, 2018, 410p. ISBN 9782711628285.

A pensadora romeno-francesa Anca Vasiliu, pesquisadora do CNRS
(Centre National de la Recherche Scientifique) e do Centro Léon-Robin
(centro de pesquisas sobre o pensamento antigo da Université de Paris-
-Sorbonne) possui uma obra de altissima e reconhecida relevancia para
os estudos do pensamento antigo e tardoantigo, ndao apenas por seu
rigor técnico, filologico e conceitual, mas também pelas inspiragdoes que
por vezes se permite receber de temas contemporaneos que lancam luz
sobre aspectos inusitados do pensamento antigo e tardoantigo ou mesmo
encontram nessas formas de pensamento uma fonte sempre nova que,
se nao contribui para um esclarecimento total de tais temas, certamente
possibilita expandir os horizontes de sua propria inteligibilidade. Tendo
sido orientada por Jean-Luc Marion em seu doutorado sobre o conceito
de didfano no pensamento antigo e medieval,' a pensadora é também his-
toriadora da arte, especializada na arte bizantina e nas tradigoes culturais
dos cristaos do Oriente.

Embora — lastimavelmente — nenhuma de suas obras tenha sido ainda
traduzida em nosso pais, Anca Vasiliu tem vinculos ja bastante fortes
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com colegas e centros filosoficos brasileiros como a Unifesp, a UFMG e a
UFR]J, sobretudo pelos minicursos e conferéncias ja ministrados, além de
ter recebido pesquisadores brasileiros na Universidade de Paris, e sobre-
tudo oferecido preciosas colabora¢des em andlises de projetos e pesquisas.
Entre nos, ela é principalmente conhecida por seu trabalho de elucidar a
real significacao de Platao (junto, obviamente, de Aristételes) nas formas
de pensamento dos primeiros séculos da era crista, contrariando a conhe-
cida tese histérica — datada ja dos anos 1970-1990 — segundo a qual os
pensadores cristdaos dos primeiros séculos nao praticaram propriamente
filosofia, mas apenas se serviram de elementos filosdficos antigos assim
como alguém se serve de uma “caixa de ferramentas”: na construcao
de certa inteligibilidade do discurso cristao, a filosofia antiga teria sido
apenas instrumentalizada, e nao cultivada nem desenvolvida. Anca Va-
siliu, sobretudo em seus estudos sobre Gregdrio de Nazianzo, Gregorio
de Nissa e Basilio de Cesareia (mas nao apenas!), tem demonstrado que
os trés grandes capaddcios eram verdadeiramente platonicos em matéria
filosoéfica, seguindo o filosofo grego no tocante a cosmologia, a psicologia,
a gnosiologia, e mesmo desenvolvendo aspectos nao explorados por Platao,
0 que, porém, nao os impedia de complementar suas filosofias platonicas
com dados de fé quando se viam diante da necessidade de tratar de temas
como a origem temporal do mundo, o destino da alma apods a morte etc.
Vale a pena, aqui — sobretudo se se tem em vista o pouquissimo conheci-
mento desse periodo por parte da comunidade filosdfica brasileira —, evo-
car um trecho de extrema lucidez histérico-filosofica, encontrado no livro
de Anca Vasiliu sobre a imagem (eikon) nos trés capadocios: “O contexto
dos séculos III e IV é fundamental para compreender o que os termos
imprecisos e controversos platonismo e filosofia designam na transmissao da
herancga cldssica e para saber o papel especifico de Platdao na estruturagao
de uma primeira teologia crista. Mas esse contexto, chamado comumente
de Antiguidade Tardia, ¢ também particularmente complexo porque ele
conhece uma multiplicacdo de referéncias, de versdes e de sinteses, ao
mesmo tempo que vé surgirem mutagoes radicais nas opgoes religiosas e,
portanto, nos paradigmas e principios filosoficos e cientificos. Ora, essa
disseminacao e essas mutacOes de referéncias nao implicam, entretanto, uma
rentincia a certo tipo de linguagem, certos habitos de estratégia discursiva
e certos métodos de andlise, demonstracao, exegese e comentario filosofico.
O gosto pelos sabores da Retdrica e o costume de utilizar a demonstra-
cao dialética em um discurso (mesmo se se tratasse frequentemente de
textos escritos e destinados a leitura, e nao a proclamacao diante de um
publico) fazem ainda parte da instrugdo de base e carregam numerosos
elementos do pensamento antigo que nao apontam necessariamente para
leituras precisas de autores nem para modelos ou correntes filosoficas,
mas testemunham, acima de tudo, um estilo ou algo como uma forma
de pensar. Esse estilo, essa forma de pensar, a preeminéncia intelectual
da Escola dos Antigos e a expertise retdrica que codifica a linguagem e
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domina todo ato de fala sao a expressao da autoridade intelectual de que
goza a heranca antiga como modelo cultural, paidético, para além de toda
opcao doutrinal precisa, apesar da mudanga fundamental de paradigma
imposta pelo cristianismo. Sem duvida, o ‘platonismo” sobrevive gragas
a essa permanéncia do modelo formador antigo, mas ele recebe também
um tratamento preferencial; mais do que todas as outras ‘escolas’, suas
teses sdo captadas no seio do novo paradigma cultural que se impde com
o cristianismo hegemonico.”?

Nao deixa de ser em continuidade com essa tematica — mas com uma con-
sideravel expansao de sua abrangéncia — que Anca Vasiliu trouxe a publico
seu ultimo livro, em 2018, intitulado Pensar Deus — Noética e metafisica na
Antiguidade Tardia. A estrutura do livro nao € historicamente linear, embora
parta do Timeu e de Metafisica A. Inicia realmente com Filon de Alexandria,
retorna a Platao e dele passa a Porfirio; chega a Mario Vitorino; retorna a
Plotino e a Vitorino; retorna a Aristoteles e novamente a Plotino e Vitori-
no; faz novo recuo a Aristoteles; passa por Basilio de Cesareia e retorna
a Vitorino; novamente volta a Plotino, Porfirio e Vitorino, avancando a
Basilio e Boécio; por fim, retorna a Platao e dele remete ao Livro dos XXIV
filosofos (texto anonimo de cuja existéncia o primeiro testemunho é dado no
século XII e que recebeu este titulo de Mestre Eckhart). As idas e vindas
entre os autores deixam claro que o objetivo de Anca Vasiliu nao é tragar
os contornos de uma historia do tema do “pensar Deus”, mas explorar
as virtualidades desse tema, seguindo um fio que, ele mesmo, faz recuos
e avangos, revelando a forca de sua prdpria perspectiva como pensadora
ancorada na tradicdo e nao apenas como historiadora (seja da filosofia,
seja das ideias em geral).

Se a redacao de Anca Vasiliu, sobretudo especificamente nesta obra, revela
ja um cuidado agudo com o estilo e a perfomance sintdtica, a mengao ao
Livro dos XXIV filésofos (mengao esta por ela chamada de “anacronismo
idealmente pertinente”) confirma sua preocupacao em trazer a tona e
explorar como pensadora de primeira grandeza o tema do pensar e falar
de Deus, visualizando-o como um tema que ndo ganha inteligibilidade
sendo sob a perspectiva do todo-totalidade, do um-unidade e da distin¢ao
entre Deus e a Deidade. Para além do aspecto historico que atestaria no
“neoplatonismo” em geral e em Boécio fontes certeiras para o livro dos
filosofos, o que é mais instigante é a continuidade do fio que, no limite,
remonta a Platdo, por um lado, e, por outro, confirma as virtualidades
exploradas por Anca Vasiliu.

O segundo aforisma que retrata Deus no Livro dos XXIV filésofos é bastante
sintomatico: Deus é uma esfera sem limite cujo centro estd por todo lado e cuja
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circunferéncia ndo estd em lugar nenhum. Mas é o nono aforisma que mais
da a pensar a autora: Deus é, para ele s6, o presente de tudo o que pertence
ao tempo (variante: Deus é aquele para quem ¢é presente tudo o que pertence ao
tempo). A luz desse aforisma pode-se ver com maior clareza o problema
preciso de que trata o livro de Anca Vasiliu. Trata-se de investigar a pos-
sibilidade de pensar aquele ou aquilo que é considerado, por exceléncia,
o impensavel ou o nao dominavel conceitualmente. O problema nao é
novo, mas a abordagem da autora o €, a comegar pela fuga da linearidade
historica e a ativagao de possibilidades exegéticas antes insuspeitadas. Se
se afirma ao mesmo tempo, por um lado, que Deus, o Uno, o Bem, escapa
a dominacgao conceitual, e, por outro lado, que ele também ¢, e, mais do
que isso, que ele a tudo determina, entao se parece chegar a um impasse
ou mesmo a uma contradi¢do: é ou nao é possivel pensar Deus, o Uno, o
Bem? Mais grave ainda: é possivel pensar Deus como impensavel?

Uma solucao, de sabor critico-moderno, estaria em remeter o vocabulo
Deus a algo como um “referente” incondicionado, nao “natural”, e sim da
ordem da transcendéncia de algo como “a coisa em si” de um idealismo
de tipo kantiano. Nesse “objeto impossivel” do pensamento encontrar-
-se-iam as mesmas qualidades essenciais da invariabilidade, do estatuto
exclusivamente inteligivel, da unicidade e da identidade autorreferente
e autoidéntica, por oposicao ao que é da ordem do indefinivel porque
aparente, fenomenal, sensivel, mutavel. Sob uma perspectiva como essa,
“potencialidade e atualidade seriam, alids, simultaneas, pois, como no caso
de Deus, o pensamento pensa simultaneamente potencialidade absoluta e
atualidade absoluta” (p. 23). Donde parecer desnecessario associar o ter-
mo Deus a algum referente como algo ou alguém que hipostatizaria uma
transcendéncia propriamente divina, boa e una. Mas essa operagao, como
insiste Anca Vasiliu, ndo basta para reduzir Deus a uma ideia; afinal, a
razao nao somente nao encontra Deus por essa operagao, mas, além dis-
so, ainda que pretenda circunscrever-se a sua propria preeminéncia, ela
permanece, na realidade, fechada na aparente suficiéncia de sua propria
circularidade. Se o pensamento ¢ ele mesmo “divino”, entao pensar Deus
significa pensar o pensamento em sua esséncia (como quididade)? Ou,
ao contrdrio, a redugao a ideia ndo passa de uma estratégia para evitar
a “divinizagao” do intelecto e de sua inerente “substantivacao” sob a
hipostase de um noils essencialmente divino?

As raizes dessa problematica deixam-se encontrar, segundo Anca Vasiliu,
ja no Timeu, e vale aqui dar a palavra a ela prdpria, a fim de esclarecer
a motivacao que a levou a repropor tema tao antigo e tao novo: “Se se
admite que o intelecto é ‘divino’ e que as ideias sao os ‘pensamentos de
Deus’, o ser humano pode exercer ainda sua faculdade intelectiva para
pensar Deus? Ou, entdo, o pensamento, pensando-se a si mesmo, pensa
necessariamente sua atualidade (ou seu ato) como unica expressao do
divino? Ou, ainda, a possibilidade mesma de o pensamento pensar-se a
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si mesmo € a condigao sine qua non do pensamento para pensar Deus? O
pensamento pensa necessariamente uma ‘ideia’” de Deus apenas porque
nao pode pensar Deus sendo pensando assim, quer dizer, de maneira
autorreflexiva? Se o pensamento € realmente divino, nao ha nele uma
‘ideia de Deus’ (eidos theou), mas somente uma correspondéncia perfeita,
e mesmo uma identidade absoluta entre ‘pensar’ e ‘Deus’. Ou, entao, nao
¢ por uma ‘ideia de Deus’ que o pensamento pensa Deus, mas por um
meio de inteleccao segundo: entendendo ideia seja como um modelo (pa-
radeigma), seja por um conceito, uma imagem, uma representacao (ennoia,
phantasma, species). O pensamento evitaria, assim, atribuir ao incondicional
a condi¢ao de uma forma subjacente a ideia. Mas ele nao evitara, por
isso, de fazer do incondicional uma coisa pensavel, submetendo, portanto,
Deus a condi¢ao de um ‘objeto’ ad hoc do pensamento (nogao operatoria,
argumento, prova, representacao).” (p. 24).

Esse € o ntcleo da inspiragao que fara Anca Vasiliu reativar e reexplorar o
pensar Deus e o indissocidvel falar de Deus. Infelizmente, nos limites de uma
breve resenha, nao é possivel retratar sequer minimamente a riqueza de
erudicao e a fineza de andlise contidas no livro. Resta, porém, manifestar
a esperancga de que ele seja traduzido em nossa lingua, a fim de beneficiar
0s que nao tém acesso ao original em francés. De todo modo, trata-se de
um trabalho de cuja leitura sai-se nao apenas enriquecido, mas com uma
admiravel ampliacao de horizontes tedricos.
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