CONSCIENCIA E REALIDADE NACIONAL

Pr. HENRIQUE C. DE LimMa Vaz S. J.

() autor faz neste uriigo wina andlise critica do livre do
Professor ALvaro VIEIRA VINTO, 30 qual, inlerpretando éste
as ambicoes tedvicas do ISIE (Instifute Superior de Estudos
Brasilewros ), tenton construir wme ideologio Jo desenvolvinen-
to nacioncl, em térmos da dialética " conscidncia-realidade”,
a partir de concepeiio meteriglista da " conscidncio-reflexe”.
A critice tem a preocupacio de argumentar nos profrios
tévmos do teorizudor isebiang ¢ leva ¢ conclusio de que sua
ideologia do desenvolvimento & urbitrdrin ¢ sua concepgio de
consciéncia-reflexo ¢ hostil a téda dialética, De sngs premissas
86 pode seguir-se wing ideologia do Estado totalitdrio fascista,
implicita ne lgica de sew nacionalismo.

OBRA do Professor ALVARO VIEIRA PINTO que nos pro-
pomos examinar nesta breve nota, * apresenta-se como

a execugdo do programa esbocado pelo autor na sua aula
inaugural dos cursos do ISEB em 1956, e publicada na co-
lecdo do Instituto sob o titulo Ideologia e Desenvolvimen-
te.* Como tal, ela representa uma verdadeira “‘suma’’ do
pensamento isebiano e ¢, ao que sabemos, a primeira tenta-

1 ALvARG VIERRA PINTO, Consciéncia e realidade nacional, 2 vols., 432
e 633 pags. (Textos brasileiros de Filosefia, 1) Instituto Superior de Estodos
Brasileiros, Rio de Janeiro, 1960.

2 2.2 ¢d., Instituto Superior de Estudos Brasileiros, Rio de Janeiro, 1959.
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tiva de formulacio e elaboragio rigorosa das posigdes carac-
teristicas déste movimento de idéias, cuja importincia no
panorama intelectual brasileiro dos ultimos anos nio é licito
desconhecer. Acreditamos que nem todos os componentes do
grupo inicial do ISED aceitario na integra as conclusdes a
que chega o Professor VIEIRA PINTO, e alguns recusario
mesmo, possivelmente, a Optica da sua sistematizagdo. E ine-
gavel, entretanto, que as idéias que estao no ponto-de-partida
do autor de Consciéncia e realidade nacional sio aquelas
que conferiram fisionomia inconfundivel ao grupo do ISEB
¢ lhe permitiram apresentar uma interpretacdo original da
realidade brasileira face ao fendmeno que assume carater do-
minante nas manifestagdes da vida nacional, o fendmeno do
desenvolvimento. Facil, portanto, avaliar a importancia da
cbra do Professor VIEIRA PINTO que encerra, a nosso ver,
um primeiro ciclo de interpretagbes nao s sociologicas mas
especificamente ftlosoficas do processo de mudanga, em rapi-
da aceleracao, da sociedade brasileira. Neste sentido, ¢ mesmo
dentro da perspectiva critica em que iremos considerar a obra
de ALVARO VIEIRA PINTO, julgamos poder afirmar que seu
aparecimento marcari um momento importante na evolugao
do pensamento nacional, e que ela ficard sem davida como a
obra classica do “‘desenvolvimentismo’” dos anos 50.
Execucio de um programa, o livro de VIEIRA PINTO
assume constantemente o tom programatico, a inflexzo pro-
pria da exposi¢io didatica de uma tese a demonstrar. Nao
que o autor pretenda firmar-se dogmaticamente na suza posi-
¢ao: pensador dialético, ALVARO VIEIRA PINTO sabe seu pen-
samento sujeito a lei da superacao. E na Conclusio da sua
cbra (II, 631-633) propde mesmo um leal esbo¢o de auto-
critica e formula um convite a critica do leitor. Indubitavel-
mente, porém, o Professor VIEIRA PINTO nao empreende uma
pesquisa mas propde uma interpretacio: a ‘‘realidade nacio-
nal’’ nao é, em nenhum momento da sua obra, objeto que se
procura reconstituir nas suas componentes especificas — his-
toricas, econdmicas, so6cio-culturais, politicas — mas ¢ um
dado supostamente conhecido, do qual se oferece a unica
interpretacdo que se cré valida. Em suma, nio estamos diante
de uma obra aporérica, indagadora, mas de uma obra tética,
definidora. Na verdade, a intencio de VIEIRA PINTO ¢ ofe-
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recer-nos uma ontologia dialética da “‘realidade nacional’” e
esta surge, conseqitentemente, aos seus olhos com as caracte-
risticas de um dado primordial que nao deve ser questionado
em si mesmo. Esta, sem davida, a razio do paradoxo apa-
rente de nio encontrarmos nada de especificamente, do-
cumentadamente brasileiro, na caracterizacio do objeto de
vm livro sObre a “‘realidade nacional”. E que, para o autor,
tal realidade se define suficientemente pelo seu status de sub-
desenvolvimento, de alienagio colonial. As coordenadas que
definem o espago da sua meditacdo limitam o fato evidente,
indiscutivel, do subdesenvolvimento nacional e do processo
em curso da sua superagdo. Tentar o levantamento técnico
dos dados que permitam estabelecer uma como tipologia es-
pecifica do subdesenvolvimento brasileiro, nas suas peculia-
ridades e nas direcSes possiveis do processo de desenvolvi-
rmento, nio ¢ tarefa que se proponha ALVARO VIEIRA PINTO.
E compreendemos que assim seja, uma vez que a tematica
da sua obra se desenrola num plano deliberadamente ideo-
logico e filosdfico. Nio partilhamos o ponto-de-vista dos
que julgam tal posicio dos problemas irrelevante ou mesmo
invalida pela sua generalidade mesma. Pode haver, com
efeito. uma fascinacio “objetivista’’, pretensamente cientifi-
ca, do dado numeérico, do modélo, da estatistica, da previ-
s3o, que vem a barrar a visdo da totalidade, das causacdes
globais, da interacio dinimica dos fatores, ainda os mais
minuciosamente descritos e rigorosamente calculados. B mé-
rito inegavel do Professor VIEIRA PINTO ter colocado deci-
didamente o problema da ‘‘realidade nacional” naquela
perspectiva que vem a ser, afinal, a decisiva para a soa in-
terpretacao, pois que visa o proprio ser da nacio, sua essén-
cia e seu destino. Atribuimos entretanto a intenc¢ao progra-
matica do autor, polarizando na direcio da fese todo o seu
esférco, a auséncia, que nos pareceu sensivel, de uma refe-
réncia documentada i realidade brasileira, que se esperaria
a cada pagina do livro, propiciando contetido concreto as
suas analises. Quais, por exemplo, as formas especificamente
brasileiras de “‘consciéncia ingénua”, exemplificadas na lite-
ratura, na politica, no pensamento socioldgico? Quais os
tragos originais que a categoria de totalidade assume quando
se pensa a “‘totalidade Brasil”'? E certo que sentimos o texto
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de VIEIRA PINTO entretecido de alusdes implicitas: hesitamos,
entretanto, na identificagio de nomes e fatos que espontinea-
mente nos ocorreriam, e acreditamos que a obra ganharia em
nitidez e valor documentirio, se a “'realidade nacional’” com-
parecesse plenamente caracterizada nas suas paginas. Mas ha,
talvez, uma explicacio mais profunda para éste recuo ins-
tintivo face ao documento e & qual mais adiante voltaremos:
documentada, a “‘realidade nacional’” mostraria inequivoca-
mente O cardter contingente e aparenie do seu ser na arti-
culagao do processo histérico, e dificilmente poderia impor-se
como realidade essencial da Historia.

Por outro lado, inclinamo-nos a atribuir ainda a feicao
programatica que o livro assume, alguns aspectos, nao de
todo felizes a nosso ver, da sua execugdo literaria e metodo-
logica. Em primeiro lugar, as propor¢oes desmedidas da obra
que poderiam ser consideravelmente reduzidas sem prejuizo.
do contetdo, e com real vantagem da forma. Naturalmente
limpido e agradavel, o estilo do Professor ALVARO VIEIRA
PINTO torna-se enfadonho pelas repeticdes e pelas descrigoes,
as vézes diluidas ao extremo, como em tantas paginas do
primeiro volume dedicadas 3 caracterizacao da "‘consciéncia
ingénua’. O tipo de “meditacdo continua e, em grande parte,
assistemdtica’ que o autor empresta a sua obra (I, 17) nao
poderia ser compativel com densidade maior e maior sobrie-
dade de exposicao, se a preocupagio de desenrolar um “‘pro-
grama'’ em todos os seus pormenores nio lhe permitisse
senio a custo encontrar o ponto final dos seus capitulos?
E outrossim por uma exigéncia programaitica de determinada
concep¢ao do trabalho intelectual no pais subdesenvolvido,
que o Professor ALVARO VIEIRA PINTO se abstem deliberada-
mente de fornecer ao leitor as referéncias bibliograficas que
permitiriam uma identificagdo das fontes inspiradoras do seu
pensamento e uma avaliagdo critica fundamentada da sua
originalidade. Esta auséncia ¢ tanto mais lamentavel quanto.
tal originalidade, incontestivel a nosso ver, s6 poderia adqui-
rir um realce definitivo num confronto critico com suas fon-
tes. Nao deveria o Professor ALVARO VIEIRA PINTO recear a
acusagao déste “‘pedantismo” por éle descrito como um dos
predicados da “‘consciéncia ingénua’’ (I, 193 segs.). Se a
seriedade da sua obra a coloca para logo fora do alcance déste
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tipo de acusagao, traz implicito, por outro lado, um direito
do leitor a ter diante de si tdda a documentacio que the per-
mita proceder a um util estudo comparativo. A auséncia de
uma bibliografia das fontes, sobretudo existencialistas e
marxistas, de que se serviu o autor, torna precaria qualquer
tentativa de um estudo mais amplo do seu pensamento den-
tro das correntes atuais, © que, na nossa opiniio, seria in-
teressante e mesmo necessario, tendo em vista a significagio
do movimento de idéias “‘isebiano’” na vida intelectual bra-
stleira dos Gltimos anos.

II

Na aula inaugural do ISEB a que acima nos referimos,
ALVARO VIEIRA PINTO formulou em quatro proposicdes 16-
gicamente concatenadas o programa tedrico que se propOs em
seguida desenvolver no seu livro. Sao elas: a) sem ideologia
do desenvolvimento, nac hi desenvolvimento nacional; b) a
ideclogia do desenvolvimento tem necessariamente de ser fe-
noémeno de massa; ¢) o processo de desenvolvimento é fun-
¢do da consciéncia das massas; d) a ideologia do desenvol-
vimento tem de proceder da consciéncia das massas. © Vé-se
imediatamente que a reflexio do autor gira, de inicio, em
torno dos conceitos centrais de “ideologia’ e “‘consciéncia’’.
O desenvolvimento é uma realidade que obedecera a causan-
tes ou condicionantes ideoldgicos e conscienciais. O perigo
de uma concep¢ao idealista do processo historico do desen-
volvimento, que se delineia iminente no simples enunciado
das proposi¢oes acima, foi sem duvida advertido pelo autor,
e pensamos que tdda a obra Consciéncia e realidade na-
ctonal representa um esférco para manter as teses de 1956
dentro de uma significacdo realista. O problema central da
reflexio de ALVARO VIEIRA PINTO mostra-se, assim, em per-
feita analogia com o problema da “‘consciéncia de classe”
como condicionante do processo revolucionario, que G. LU-
KACS levantou na sua obra famosa de 1923 e que representa,
como ¢ sabido, um divisor de Aguas na evolugio do pen-
samento marxista. Aqui temos “‘consciéncia das massas na-

8 Ver [deologia ¢ Desenvoluimento Nacional, pags. 32-38,
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<lonais’’ em lugar de “consciéncia de classe’’; e se LUKACS
tenta evitar o declive idealista ressaltando o carater dialético
«das relacOes entre a consciéncia da classe proletaria e o pro-
cesso revolucionario, é também no sentido de definir uma
estrutura dialética nas relagbes entre “‘consciéncia nacional”
€ “desenvolvimento” que se exerce a reflexdo de ALVARO
VIEIRA PINTO. Acreditamos que a critica da sua obra so sera
valida a partir desta perspectiva central. Em outras palavras,
a “ideologia do desenvolvimento’’ de ALVARO VIEIRA PINTO
ficard sériamente comprometida ou nao escapari 3 oscilagio
entre um idealismo arbitririo e um materialismo que niao
¢ dialético se, a partir da perspectiva em que equaciona seus
.dados iniciais, sua reflexio nio lograr estabelecer uma autén-
tica relagdo dialética entre os térmos ‘‘comnsciéncia das mas-
sas” e ''realidade nacional”. E a tal questio decisiva que
consagraremos de preferéncia esta nota critica.

II1

Na Introducdo da sua obra (I, 14-17) o autor, em-
bora recusando-se a abordar o tema geral das relagdes entre
a consciéncia e o ser, reconhece a necessidade de uma opgao
preliminar face ao problema ontoldgico da natureza da
consciéncia; e, efetivamente, opta por uma concep¢io da
primazia da objetividade ou do ser sdbre a consciéncia, mas
inflectindo-a decididamente no sentido da teoria materialis-
ta da consciéncia-reflexo. A aceitacio de tal teoria se ex-
prime ao longo de téda a obra em férmulas de inequivoca
nitidez (por exemplo II, 45: conceituagao da loégica; ou
ainda II, 66, nesta explicacao embaracada: “A dialética do
mundo é do mundo, ou, explicando, a dialética pela qual
conhecemos o mundo pertence a éle mesmo e ndo ao espirito
que o apreende. Se vem a se encontrar na consciéncia, é por-
.que se translada para ai por efeito do procedimento em vir-
tude do qual se produz o reflexo da realidade no espirito,
que ndo deriva dai e sim do mundo objetivo’”). Nio nos
alongaremos aqui sébre a possibilidade da fundamentagio
critica de um realismo nio-materialista, que ALVARO VIEIRA
PINTO rejeita liminarmente; mas o que parece evidente é que
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a teoria da consciéncia-reflexo ¢ incompativel com uma con-
cep¢io verdadeiramente dialética das relagles entre conscién-
cia e realidade. Ora, estabelecer tal concepgao se impunha
imperativamente para a solu¢io do problema com o qual se
defronta o pensamento do Professor ALVARO VIEIRA PINTO.
"Daqui a ambigiiidade que julgamos descobrir na sua tenta-
tiva de traduzir a relagdo consciéncia-processo em térmos
dialéticos (II, 41-50) : se, de um lado, a consciéncia ¢é reflexo
da realidade, de outro ela intervém ativamente no processo
obyeiivo (11, 42), e isto porque a realidade ¢ dada ao homem
pela mediacao do trabalho e da pratica social (i, 67; I, 107
e passim), e assume, assim, a forma de projeto (I, 33; IL.
43, 160 e passim). Logo, a realidade que se reflete na cons-
ciéncia situada num dado momento do processo histdrico,
nao ¢ a realidade que se opGe A consciéncia no seu teor pura-
mente objetivo de mundo (ver a citagdo acima de II, 66),
¢ a realidade penetrada de consciéncia ou seja mediatizada
ja pelo trabalho e pela pratica social depositados no curse
anterior do processo. Por esta razio, numa concep¢io ver-
dadeiramente dialética do processo histérico, a realidade nao
se reflete propriamente, mas é comunicada entre as conscién-
cias pela mediacdo da natureza (do mundo) transformada
pela prexis humana. E que, na verdade, a realidade so se
revela como estrutura dialética quando a razio se aplica a
compreensido do universo humano, isto é, da Histéria. Ora,
o problema aqui n3o é o da relagio dialética entre o mundo
e 2 consciéncia, mas das consciéncias entre si pela mediagao
do mundo humanizado pela praxis. A dialética da Histéria
¢ uma dialética da comunicacdo das consciéncias on das for-
mas desta comunicagio. Mas, optando pela teoria materia-
lista da consciéncia-reflexo, ¢ Professor ALVARO VIEIRA
INTO apega-se ainda ao mito de uma “dialética da natu-
reza’’ ou “‘dialética do mundo’ refletindo-se na consciéncia,
0 que torna impossivel uma auténtica concepgio dialética do
processo histdrico. Poderiamos esperar que éste mito, embora
conservado dogmaticamente nos manuais do marxismo or-
todoxo, tivesse sido liguidado de vez por SARTRE na Intro-
ducao a sua Critique de la Raison dialectique. Seja como for,
¢le permanece no ponto-de-partida do pensamento de ALVA-
RC VIEIRA PINTO roubando-lhe, a nosso ver, a possibilidade
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de elaborar uma concepgao dialética coerente das relacoes en-
tre “‘realidade nacional’” e “comnsciéncia”’.

Parece-nos flagrante tal impossibilidade na concepgio
que o autor propde da “ideologia’” e dos “‘faibres ideoloy:-
cos” na “producdo do desenvolvimento” (1, 28-34), onde
surge nitida a ameaca de um idealismo arbitrario quando se
escreve que 0 processo do desenvolvimento nacional é fun-
¢do da consciéncia que a nagdo tem de si mesma”’. ‘Tal cons-
ciéncia, com efeito, expressa em idéias, traduz-se em fatores
ideologicos, sendo que éstes, por sua vez, produzem o desen-
volvimento. Aqui, o desenvolvimento é apresentado como
“o projeio total da comunidade ... que decide mudar as
condigoes de vida em que se encontra e ascender a forma mats
alta” (I, 32). Inexplicivel no contexto da teoria da cons-
ciéncia-reflexo, tal projeto arrisca-se a nao ser mais do que
uma “ideologia do desenvolvimento’ elaborada por intelec-
tuais e cujas relagdes com o desenvolvimento real da nagio sao
simplesmente episodicas e acidentais. Tal dificuldade foi,
sem duvida, pressentida por ALVARO VIEIRA PINTO quando
tentou explicar (I, 574-575) que o proprio reflexo da
realidade na consciéncia tem carater dialético — definido
como condi¢do conjuniural — enquanto exprime o aspecto
qualitativo da fase do processo refletide na consciéncia. Mas
a inanidade das tentativas de “‘dialetizagao’” do reflexo ——
de que deu exemplo entre os marxistas ortodoxos R. GA-
RAUDY — mostra-se, precisamente, n2 interpretagao proposta
por ALVARO VIEIRA PINTO do ‘‘reflexo dialético’” entre
“consciéncia’ e “processo do desenvolvimento’': ‘‘refletindo”
uma fase qualitativamente “‘inauténtica’” do processo, a cons-
ciéncia elabora um ‘“‘projeto inauténtico” sbbre a realidade;
o projeto sera “‘auténtico’”’ gquando a consciéncia ‘‘refletir’”’
uma fase “auténtica”’. Mas, perguntamos, como poderid o
processo sofrer a mudanca qualitativa que o torna “‘autén-
tico”, sem a intervengio do ‘“‘projeto” (teoria dos fatdres
ideolégicos)? E se o projeto intervém na mudanga qualita-
tiva do processo, a consciéncia nio pode ser considerada como
stmplesmente "‘refletente”’, ainda que tal reflexo se denomine
“dialético”. Ela ¢ ativa como fonte do “projeto’” ou génese
de significacBes, ¢ sua transcendéncia sdbre o contetido ma-
terial do processo, sdbre o mundo ou sébre o “dado”, im-
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poe-se irrecusavel. A dialética do processo historico — ji o
dissemos acima — manifesta sua dimensio realista o se
formular como dialética de comunicagdo das consciéncias que
revestem de significacio humana o mundo transformado
pela praxis. Se, pois, a concepcio do Professor ALVARO VIEI-
RA PINTO parece-nos oscilar entre o materialismo do “refle-
x0"" —~ que nao ¢ dialético —- e o idealismo arbitririo dos
“fatores ideologicos’’ —- que se mostra tal enquanto inconci-
lidvel com a teoria do “reflexo” -— & porque nao situa a
dialética da histéoria onde ela realmente estd: na relagio das
consciéncias entre si pela comunicagao das significa¢oes dadas
ao mundo, e nao na relagio imediata do mundo a conscién-
cia. O mundo possui, é certo, uma significacao objetiva que
lhe é imanente: éle existe independentemente da consciéncia.
Mas a significagio objetiva do mundo, objeto da descoberta
progressiva do pensamento cientifico, nao ¢ dialetizavel ime-
diatamente em térmos de processo histérico. A significacio
do mundo deve ser negada como em st e aftrmada como para
0 homem ou para a liberdade, e sé através déste movimento
de negacio e recuperagio ¢ assumida na dialética da histéria.
E verdade que esta negagdo se opera concretamente no lra-
balho e na prdiica social (o trabalho nega o mundo em s
e o afirma para o homem; e a pratica social institucionaliza
esta afirmacio); mas a dialética historica nao se estabelece
entre o conteudo matertal do mundo, objeto da praxis, e sim
entre as significacdes déste contendo que as consciéncias se
comunicam. A dialética da historia é uma dialética da inier-
subjetividade. Vale dizer que a trama real da histéria é cons-
tituida pela sucessao dialética das formas desta comunicacio
que exprimem, em determinada fase do processo historico, a
sigmficacdo do mundo para o homem e, portanto, a stgni-
ficagdo do homem para o homem pela mediacio do mundo.
Desta sorte, o ser da historia é constituido pelas significacoes
humanas que a dialética das consciéncias encarna no contet-
do material da praxis: éste contetdo funda objetivamente
tais significacdes mas nio as reflete simplesmente: elas sio
uma cria¢io especificamente humana. Assim, o problema
que se impde a cada momento do curso histdrico e gue de-
fine as formas possiveis de ‘‘consciéncia histérica ¢, funda-
mentalmente, &te: “‘qual a significacdo do homem para o
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homem?” Unicamente nesta perspectiva pensamos ser pos-
sivel descobrir categorias de estrutura do processo histérico,
que vem a constituir outras tantas formas de consciéncia
historica. Assim, podemo: falar de ‘‘consciéncia possivel”
“consciéncia totalizante”, “‘consciéncia alienada’’, “‘conscién-
cia revoluciondria’, etc. .. Ora, se nio encontramos o pro-
blema da inteligibilidade do processo histérico pésto clara-
mente nestes térmos nos fundamentos da concepgio do Pro-
fessor ALVARO VTEIRA PINTO, é justamente porque a teoria
materialista da consciéncia-reflexo the impede articular cor-
retamente a estrutura dialética da Historia como processo de
comunicagdo das consciéncias. Neste sentido, embora seu
problema inicial seja aparentado ao do de LLUKACS de His-
toria e consciéncia de classe, seu ponto-de-partida situa-se
aquém daquele em que se situa LLUKACS, por nio se elevar
decididamente a concepcao da Histdria comow"dfaletxca das
relacdes inter-humanas”. S <

1AY o

Na realidade, porém — e aqui pensamos -atingir ©
ponto central das observacdes criticas que formulamos a
obra do Professor VIEIRA PINTO — ¢ mais profundamente,
Gu $eja nos térmos mesmos com que o autor tenta proble-
matizar a realidade historica e construir a diadética do pro-
cesso histdrico que vamos encontrar, a nosso ver, a falha
inicial e como o “préton pseudos” da sua concepcio. Com
“efeito, os térmos postos em questido na obra de VIEIRA PINTO
e que comandam todo o seu desenvolvimento sao, de uma
parte a ““consciéncia’’, de outra a ‘‘realidade nacional’”’. T'ra-
ta-se, entao, de descobrir as “‘formas’ da consciéncia enquan-
to consciencia da realidade nacional, “formas” que deverao
articular-se em oposigao dialética, ou seja mostrar na sua
génese e no seu desenvolvimento que constituem as estru-
turas inteligiveis do processo histdrico, ao mesmo tempo que
os instrumentos da sua compreensio. Desta sorte, o curso
histérico ou a historia que estamos vivendo, e fazendo, se
explicard a partir do processo de desenvolvimento da nagao
¢ das formas possiveis da sua conscientizagdo. Ora, nao cre-
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mos que seja viavel tal explicagao ou que possa ter sentido
uma dialética do processo histdrico a partir dos térmos
“realidade nacional” e “‘consciéncia’’ desta realidade. Em
outras palavras, compreendemos o “‘nacionalismo’ — ou
seja o fendmeno politico caracteristico da fase de libertacao
dos povos de alguma maneira dominados — como postura
tatica, op¢ao concreta em determinada direcio na linha da
agao politica; nao pensamos que tal fenémeno possa se elevar
ao plano de uma significacio filosdfica como fundamento
de inteligibilidade do processo historico. (Que o “'nacionalis-
mo’’ possa constituir-se em ‘‘ideologia’’ no sentido da socio-
logia do conhecimento, isto ¢, em racionalizacio empirica
espontinea dos interésses — politicos e econdmicos — das
massas dos paises em luta pela sua libertagdo, é o que nao
padece duvida. Que possa formular-se em “‘ideologia’” no
sentido de ALVARO VIEIRA PINTO, a “‘ideologia do desenvol-
vimento que, como racionalizagio critico-filosdfica da “‘rea-
lidade nacional”’, oferece uma interpretagao radical do pro-
cesso histdrico, eis 0 que niao conseguimos ver. Nossa obje-
¢io fundamental i obra do Professor VIEIRA PINTO assume
assim a forma de uma negacao da possibilidade de se diale-
tizar a consciéncia enquanto “‘consciéncia da realidade na-
cional”’,

Com efeito, pensamos que a nagao na sua formagao
historica surge como a solucio especifica de um problema
de organizagao do grupo humano, nio como elemento ne-
cessario da sua génese dialética. Como tal, ela permanece
afetada por um cardter contingente que a situa na linha do
set gparente da Histéria, nido do sen movimento essencial.
E verdade que a ''nagdo’’ torna-se, num determinado mo-
mento da evolugio histérica, o elemento de consciéncia dos
virios grupos humanos que se objetivaram a si mesmos em
organizagdes politico-juridicas estiveis, ou seja em Estados.
Lisse elemento de consciéncia tem, entretanto, a nosso ver,
todas as caracteristicas de um elemento transitdrio que nao
¢ assumido na génese dialética do grupo humano como to-
talidade universal, ou seja no movimento real da Histdria.
Dirtamos que a “‘na¢do’ corresponde, no processo historico,
20 que HEGEL chama uma “‘astucia da razdo”. Ela exprime
o contendo de consciéncia que suporta transitOriamente o
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rnovimento de universaliza¢ao da Histéria enquanto criador
dos valores objetivos — sobretudo juridicos e sociais — que
permitem a superacio das barreiras dos grupos naturais pri-
mitivos ¢ dos grupos de interésse, no sentido da universal
comunica¢io e do universal reconhecimento das consciéncias,
no sentido da comunidade humana universal. Fazer da
“consciéncia nacional” o sujeito ultimo das categorias his-
toricas e, mats ainda, apresentar a ‘“‘nacionalidade’” como
sintese destas categorias (II, 300, segs.; 553, segs.), pare-
ce-nos inteiramente arbitrario. INio vemos como se pode
evitar, entdo, o recurso a uma metafisica gualquer do espi-
rito da Nagao — algo como um Volkesgetst movido pelo
Sturm und Drang do desenvolvimento econdmico — o que
se arrisca seriamente a terminar numa das tantas formas de
justificagao 1deologica de um Estado totalitario de tipo fas-
cista. De fato, se a "'nacao’”’ — a “consciéncia nacional’’ ~—
se objetiva no Estado, a absolutizagao déste ¢ conseqiiéncia
necessaria da promoc¢ao da “‘nacionalidade’”, a sintese das ca-
tegorias que dao a compreensio do processo historico. O “'na-
cionalismo”’, justificivel em determinado momento como
instrumento tatico de libertagido das massas de um estado de
opressao politica ou econdmica — instrumento, portanto, de
uriversalizagio do seu nivel de consciéncia — a0 erigir-se
em “filosofia da Histéria™ encontra, por uma logica impla-
cavel, o destino sem grandeza das ideologias totalitarias.

A prova mais patente do carater arbitrario de uma fi-
losofia da “‘consciéncia nacional”’ parece-nos residir na visi-
vel impossibilidade que depara VIEIRA PINTO em articular
numa estrutura dialética fundada em critérios objetivos as
“formas’’ possiveis de tal consciéncia e das suas manifesta-
¢Ges, Tdda a construcio do autor assenta na distingdo fun-
damental entre ‘‘consciéncia ingénua’’ e “‘consciéncia critica’”
como formas inauténtica e auténtica da consciéncia face a
realidade nacional. Tal distingdo, como é sabido, é clissica
na compreensio dialética do processo histérico. A conscién-
cia dita “ingénua’’ aparece como alienada com relacio as
condu;oes obJetwas do processo de que part1C1pa a0 passo
que a “‘consciéncia critica” é a forma de consciéncia possivel
(LUKACS, GOLDMANN) de um determinado momento do
processo segundo o seu conteudo real. Como tal a “cons-
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ciéncia critica’” é a auténtica consciéncia histdrica (1, 86) de
uma época ou de uma definida situagdo histdrica. Ora, se se
define a consciéncia alienada ou “'ingénua’’ aquela que ndo
tem consciéncia dos fatdres e condigbes que a determinam
(I, 83), e a consciéncia “critica’” aquela que term clara cons-
ciéncia dos fatdres e condi¢bes que a determinam (1bid.) e
se estas formas fundamentais de consciéncia na compreensao
do processo histérico se constituem tais face a “‘realidade na-
cional’’, é claro que o movimento dialético que as opde de-
vera mostrar precisamente na ' ‘realidade nacional” os “‘fa-
tores e condicoes’” mais fundamentais que dio contetdo
objetivo a realidade da histéria e, nesta qualidade, “‘determi-
nam’’ a consciéncia histérica. Mas em parte alguma da obra
do Professor VIEIRA PINTO encontramos esta demonstragao
da génese dialética das duas formas de consciéncia a partir da
compreensio de uma pretendida ‘‘realidade nacional” que se
apresente como realidade altima da histdéria. Nio discutire-
mos aqui se tal demonstracio seria possivel na base das de-
fini¢Ges acima referidas, nas quais percebemos um eco nitido
da teoria materialista da “‘consciéncia-reflexo”, perfilhada
pelo autor. E licito duvidar, desde que aceitemos a dialética
do processo histdrico como dialética da comunicagio das
consciéncias pela mediagdo — e nao pelo condicionamento
determinante ou pelo simples reflexo — do mundo. Nao
vemnos como uma dialética pode se articular se o processo
historico ¢ concebido como um desenvolvimento linear em
termos de fatdres condicionantes ou determinantes e cons-
ciéncia condicionada, segundo uma escala a partir de zero
da conscientizagdo de tais fatdres. Seja como for, entretanto,
e mesmo aceitando a conceituagio das formas fundamentais
de consciéncia que o autor nos propde, a ‘‘realidade nacio-
nal” nao lhe oferece nenhum critério objetivo para deter-
minar o conteitdo destas formas, de sorte a se alcancar uma
verdadeira compreensio do processo historico. Com efeito,
qual o contetido que o Professor VIEIRA PINTO confere 4
“consciéncia ingénua’'? Tddas as posiches e proposi¢des que
¢le rejeita da sua propria filosofia — ou seja de uma con-
cepcio materialista do mundo e de nm radical relativismo
da verdade — e tddas aquelas atitudes que revelam prima-
rismo ou mesmo desonestidade intelectual. E qual o conteado

104

o s i



CONSCIENCIA E REALIDADE NACIONAL

da ‘‘consciéncia critica’’? Simplesmente a filosofia do Pro-
fessor ALVARO VIEIRA PINTO, apresentada como justificacao
das suas op¢des politico-econdmicas na linha do “‘nacionalis-
mo’". Ora, qual o critério objetivo gue vincula necessaria-
mente estas ‘formas’’ de consciéncia a uma pretendida “‘rea-
lidade nacional” como realidade fundamental do processo
histérico? Em vao o procuraremos na obra Consciéncia e
realidade nacional. A impressio que nos fica é a de que a
dialética de VIEIRA PINTO termn muito de uma partida ganha
antes de ser jogada Ela se di a si mesmo tddas as chances
favordveis para se impor como Unica mterpretacao valida do
processo histérico, entendido como processo do “‘desenvolvi-
mento nacional’’. Caracteristica, a ésse respeito, a proposigao
de uma categoria da “‘racionalidade’” (II, 51 segs.). como se
2 "racionalidade’” nio fdsse a condigio de tddas as catego-
rias. A formulacio da ideologia, escreve o autor (I, 50),
s¢ apoia na certeza de estar dizendo ds massas aquilo que
exprime o ponto-de-vista delas mesmas e que, por 1sso, sO
preclsa ser conhecido para ser reconhecido. Ora, nenhum cri-
tério objetivo nos permite afirmar que o ponto-de-vista das
massas brasileiras ¢ a filosofia do Professor ALVARO VIEIRA

INTO. Tal critério decisivo deveria mostrar na realidade
“nacao’” ou na consciéncia desta realidade, um momento
dialético essencial do processo histérico. Deveria mostrar que
a “nacionalidade” ¢, efetivamente, uma categoria do pro-
cesso ou, segundo a definicio que nos é proposta, um con-
ceito que supera em qualidade os demais e, portanto, os en-
globa permitindo compreende los (H 46). Acontece, porém,
que a elaboracio da categoria de “‘nacionalidade’” (II, 300
segs.) afirma simplesmente que o estar-no-mundo em deter-
minada fase do processo histérico é “‘estar-na-nagio” e que
éste “‘estar-na-nac¢io’’ define todo o sentido daquela fase do
processo: assim, a consciéncia desta ‘‘situa¢io nacional’ es-
gota a inteligibilidade do momento histérico em questao.
A nagio se apresenta, pois, como o ‘‘universal concreto”
(TT, 363-372) e como a “‘origem das significacdes” (II,
404-412): todo o processo historico é compreendido como
a passagem do estado alienado (colonial e subdesenvolvido)
da nacao ao seu estado auténtico (independente e desenvol-
vido). Na verdade, compreendemos a importincia decisiva
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da superagao do colonialismo e de todas as formas de 1n-
perialismo para que a historia avance no processo de desalie-
nacao de grandes massas humanas e, portanto, do reconhe-
cimento das consciéncias, que ¢ o seu movimento essencial.
Admitimos que a efetivagio déste processo esteja vinculada
praticamente 3 libertagao politica e ao desenvolvimento eco-
ndmico das na¢des coloniais e subdesenvolvidas que configu-
ram num plano empirico ou de fato, a situagio histérica
daquelas massas. Mas nio vemos que a inteligibilidade do
processo esteja vinculada dialéticamente, ou seja, por neces-
sidade genética, 3 “realidade nacional’” e as suas “‘formas’”
de consciéncia. Ela se origina e se desenvolve através de uma
dialética das consciéncias opostas pela divisio social do tra-
balho em térmos de “‘vontade de poder” (dialética do senhor
¢ do escravo) e pela consegiiente relacio de dominacio. Esta
aliena o0 homem a ela submetido, na condi¢io de objeto ou
instrumento que produz mas nio se humaniza pelo traba-
1ho e nao tem, portanto, a possibilidade de tornar-se sujerto
da relacdo inter-humana do reconhecimento, que é a relagio
essencial do ser histdrico. Logo, a inteligibilidade do pro-
cesso histérico deve apontar o caminho para a supressio desta
alienagao e para a comunicac¢io universal das consciéncias que
se dara pela distribuicio socialmente justa do produto do
trabalho. E nesta linha que o colonialismo e o subdesenvol-
vimento podem ser integrados numa dialética explicativa da
histdria, aquela que define a relagio imperialista de domi-
nac¢ao e a possibilidade da sua supressao. Na perspectiva de
VIEIRA PINTO, em que ser-no-mundo ¢é ser-na-nagio e todo
0 processo historico se explica a partir desta situagido fun-
damental, a comunicacio das consciéncias se dara finalmente
dentro do espago histérico da nagio: a Historia fica blo-
queada arbitrariamente na dispersio das “‘consciéncias nacio-
nais” que, por hipdtese {ji que a “‘nacionalidade” é a cate-
goria suprema de inteligibilidade do processo). nenhuma
dialética podera unificar.

Conquanto, por motivos cuja explanacio nao cabe aqui,
consideremos a analise marxista essencialmente incompleta e,
por isso mesmo, falsa como interpretacio total da Historia,
ela situa-se na linha do movimento historico real, apresen-
tando assim aspectos validos que cumpre integrar numa
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dialética compreensiva da totalidade estrutural do processo.
Tal a no¢do de “‘consciéncia de classe’”’. Descobrimos, nesta
linha de consideragdes, a diferenca capital entre o contetdo
cfetivo do problema da consciéncia histdorica na perspectiva
¢e um LUKACS e de um VIEIRA PINTO que apresentam, como
assinalamos, uma aparente analogia inicial. Utilizando a
nogao de “consciéncia de classe”’, LUKACS tenta a interpreta-
¢ao dialética do movimento histérico num dos aspectos
constitutivos da sua realidade, embora a estreiteza do seu
ponto-de-vista marxista nao lhe permita abrir-se a tédas as
dimensdes déste movimento. Situando-se na perspectiva da
“consciéncia nacional” VIEIRA PINTO permanece no plano de
uma forma contingente e puramente empirica do processo,
no plano da aparéncia e nio da esséncia. Tal é, com efeito,
como nota o proprio MARX,* o plano da “consciéncia na-
cional”’ com respeito a articulacao essencial da Histdria, em
que se desenrola a luta pelo reconhecimento das consciéncias
com a supressao da alienacio do trabalho. Se foi dito, numa
formula demasiado absoluta nos seus térmos e, em defini-
tivo, invalida mas abrigando um inegivel conteudo de ver-
dade, que o marxismo ¢ a “‘filosofia imanente do proleta-
riado” (J. LACROIX), enquanto tenta exprimir 0 movimento
teal da historia para a liberta¢io do homem alienado. qual
o critério objetivo que nos permitird afirmar ser a concepgio
do Professor ALVARO VIEIRA PINTO a “‘filosofia imanente
das massas brasileiras?’” Entretanto, esta ¢, em ultima analise,
a demonstracio que se propde a obra Consciéncia e realidade
riactonal. Se ela falha assim seu alvo central é que os térmos
mesmos com gue tentou equacionar o problema da inter-
pretagdo da hist6ria sdo inadequados ao seu objeto. A “‘rea-
lidade nacional” e suas possiveis formas de ‘‘consciéncia’
nio desvendam o ser intrinseco do processo historico. Pode-
mos compreender a libertagio das massas da Africa Ociden-
tal no contexto do movimento real da Historia como pro-
cesso de humanizagao do trabalho e conseqiiente critica da
aHenacio colonial. Nenhuma dialética poderd mostrar-nos
uma necessidade histérica na constituicio dos Estados na-

4 Ver Ideologia Alemi: Fruerbach, apud, Drie Frischeiften, ed. Tandshut,
Swutrgart, 1953, pag. 358,
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cionais de Ghana ou Guiné como momentos essenciais da-
quele processo. S6 uma promogao arbitriria do ser empirico
nacional e da sua objetivacio juridica, o Estado, 4 dignidade
de fundamento da “‘sintese categorial”’ que exprime a inte-
ligibilidade altima da Histéria, poderd tentar tal dialética.
Repetimos, entretanto: nio vemos outra significacio ideo-
légica nesta tentativa sendo a de apresentar uma variante a
mais da filosofia do Estado totalitirio de tipo fascista. Se
o destino do marxismo o levou a tornar-se, por sua vez, a
ideologia de um Estado totalitirio, foi por que, situando-se
embora no plano do movimento real da Histdria, a dialética
de MARX dobrou-se a injuncio de uma opgdo materialista
inicial que lhe ndo permitiu abrir-se as dimensdes totais do
processo histdrico e a definir-se plenamente como dialética
da comunicagio das consciéncias. No caso do totalitarismo
de Estado do tipo fascista, o arbitrario instala-se no ponto-
de-partida, na promogao gratuita do ‘‘ser nacional’ a ser
historico fundamental. O marxismo define o sentido da his-
téria a partir de uma razdo mutilada. A “‘filosofia nacio-
nalista’’ busca éste sentido na sem-razdo de um postulado
arbitrario. Assim, a concep¢ao que faz da ‘“racionalidade”
uma categoria vem a alinhar-se, finalmente, entre as doutri-
nas do irracional.

v

No térmo desta nota, resumimos nossa critica a obra
do Professor ALVARO VIEIRA PINTO: interpretando as ambi-
¢Oes tedricas do ISEB, éle tentou construir uma ‘“‘ideclogia
co desenvolvimento nacional” em térmos da dialética “‘cons-
ciéncia-realidade’” e a partir da concep¢do materialista da
“consciencia-reflexo’’. Ora, a “ideologia do desenvolvimen-
to’’ é arbitriria nos térmos em que o autor a coloca, e a
concepgao da ‘“‘consciéncia-reflexo” ¢é hostil a téda dialética.
Tal a nossa conclusio.

E-nos grato, porém, exprimir nossa admiragio pelo
impressionante esférco intelectual que se traduz no livro
Consciéncia e realidade nactonal. Ele tem assegurado, como
dissemos de inicio, seu lugar na histéria do pensamento bra-
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sileiro. Se nos decidimos a formulagio de uma critica radical
foi por que juigamos entrever nas suas paginas as premissas
de uma ideologia do Estado totalitirio fascista que se nio
estd, como acreditamos, nas intenc¢des do Professor ALVARO
VIEIRA PINTO, pode estar implicita na logica do seu nacio-
nalismo.
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