Tomas Cavazzuti

O Marxismo Cientifico de
Louis Althusser

A partir de 1960, o filésofo marxista LOUIS ALTHUSSER vem
elaborando uma nova interpretacio do pensamento de Marx, que
poe em discussdo algumas teses marxistas tradicionais.* Seus escri-
tos despertaram grande interesse e iniciaram um debate que teve
ampla repercussio entre os marxistas do mundo ocidental, O Comité
Central do Partido Comunista Francés, em maio de 1966, manifes-
tou seu respeito pelas pesquisas de Althusser, mas, ao mesmo tempo,
polemizando com ele, reafirmou a tese do humanismo marxista.
Duramente criticado por marxistas, como L. Séve, R. Garaudy, H.
Lefebvre, E. Fromm, e por nao-marxistas, como R. Aron, M. Du-
frenne e J.P. Sartre, Althusser tem também numerosos discipulos
e admiradores.? Na América Latina o marxismo althusseriano teve
grande penetracio, sobretudo por mérito de M. Harnecker, comu-
nista chilena, discipula de Althusser em Paris. Entre os cristdos a
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obra de Althusser passou quase desapercebida. S6 ultimamente
apareceram alguns trabalhos de autores catdlicos gque parecem
ter compreendido a novidade e o valor do pensamento althus
seriano. ¢

A meu ver, para um cristio a obra de Althusser € de grande
interesse, enguanto, “desideologizando” o marxismo, permite dis-
tinguir entre o “socialismo clentifico” e a “filosofia materialista”,
possibilitando um didlogo mais sério e objetivo. Nesse breve
estudo, ¢ minha intengfo expor as idéias centrais deste autor,
muifas vezes mal compreendido, e formular algumas criticas que
ajudem a esclarecer e aprofundar o debate.

1. A EPISTEMOLOGIA DE ALTHUSSER

O objetivo de Althusser € interpretar cientificamente o pensamen-
to de Marx & luz da teoria da ciéncia, nunca por Marx elahorada,
mas implicita na sua atividade cientifica, sobretudo na sua ma-
neira de ler os Autores que o precederam. Por isso, sua primeira
preocupacao € explicitar a epistemologia de l\iIarx.

»

1. Os escritos principals de Louis ALTHUSSER S&o:

— Pour Marz, Paris, Maspero, 1965 (Tradugio port.: Andlise critica
da teoria marriste, Rio de Janeiro, Zahar, 1967},

— Lire le Capital (em colzboracic com E. BaLivar, J. RANCIERE, P.
Marcuery € R. EstasLEr), 2 Vol.,, Paris, Maspero, 1965.

— Sur le travail théorigue, em La Pensée, 1967, n. 132 (Tradugio
port.: Sobre o trabalho tedrico, Lishoa, Editorial Presencga).

— Lénine et la philosophie, Paris, Maspero, 1969.

— lIdéologies et appareils idéologiques d’Efaf, em La Pensée, 1970,
n. 151.

2. Cf. L. Sktve: Marxisme et théorie de la personalité, Paris, Editions
Sociales, 1969, pp. 82-106.

— R. Gamaupy: Perspectives de homme, 4+ ed., Paris, P.UF. 1669,
pp. 326-366.

— H. LEFERVRE: Sur une interpretation du marxisme. Em L'Homme et
i sociéle, 1967, n. 4.

— R. Aron: D'une Suinte Famille a U'autre, Paris, Ed. Gallimard, 1969.

— M. DurFRENNE: Pour 'homme, Paris, Ed. Du Seuil, 1967.

3. Os estudos latino-americanos mais importantes sobre a tecria de
Althusser sio:

— 8. XKarsz: Lectura de Althusser, Buenos Aires, Ediforial Galerua,
1970.

— M. HarneEcKER: Los conceptos elementales del materialismo histd-
rico, 13 ed. México, Siglo Veiuntiuno, 1972.

— C. H. Escoear e outros: Epistemologic e teoria da ciéncia, Petropo-
lis, Editora Vozes, 1971.

4. Cf. L. Sousise: Une nowvelle lecture de Marx. Em Projet, 1367,
1229-1244.

— J. Guicearp: Le marzisme: théorie et pratigue de la révolution,
3. ed., Ed. Lyon, Chronique Sociale de France, 1872.
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1.1 O trabalho tedrico

O conhecimento, observa Althusser, nfio é uma visio imediata da
realidade. Conhecer nao ¢ fotografar, mas é fruto de um trabalho
muito complexo, “de todo um processo de producido de conheci-
mento, cujo resultado é aquilo a que Marx chama “a sintese de
uma multiplicidade de determinacdes”, sendo esta sintese o co-
nhecimento concreto de um objeto concreto”. s

O conhecimento da realidade sé € possivel airavés de conceitos
teéricos abstratos. Estes, embora representem objetos formais
abstratos, que em si ndo existem, sfio o0s instrumentos tedricos
indispensdveis para formar os conceitos concretos que nos repre-
sentam a realidade existente.

“Os conceitos concretos ndo sio dados puros, decalque puro e
simples leitura imediats da realidade. Eles sao o resuyltado de
todo um processo de conhecimento, que comporta varios niveis
e graus de elaboragio.(...) Com efeifo, uma pesquisa ou uma
obhservagio nunca € passiva: s6 € possivel socb a dire¢ido e o con-
trole de conceitos tedricos que nela agem, quer direta, quer indi-
retamente, nas suas regras de observacio, de selecio e de classi-
ficagfio, na montagem técnica que constitui o campo da observacio
ou da experiéncia (no instrumental tedrico constitufido por de-
terminadas ciéncias ou filosofias). Uma pesquisa e uma obser-
vagao, pois, inicialmente, n&o fornecem mais do que materiais,
que depois sio transformados em matéria-prima de um trabalho
ulterior de transformacio, gque, finalmente, em virtude de con-
ceitos tedricos, vai produzir os conceitos concretos”. s

Por suh vez, também os conceitos tedricos nfio sic o fruto de
uma leitura imediata da realidade, nem sfio o resultado de umsa
“contemplacio” de “idéias puras”. Os conceitos tedricos “séo o
fruto de um processo de trabalho tedrico, que comporta, entre
as suas condiches e elementos determinantes, as priticas nio-tes-
ricas (a prdatica econdmica, a prdtica politica, a prdtica ideologica,
etc.) e os seus resultados”. Em outras palavras, nio sao o fruto
exclusivo da mente humana, mas sio condicionados por um con-
junto de fatores de natureza material e social. Além disso, sendo
o resultado de um longo trabatho tedrico, através do tempo se
cristalizamn em teorias, culturas, mentalidades, que nds herdamos
inconscientemente, assim como um filhe herda o cardter dos pais
ou como ndés herdamos as estruturas sociais da sociedade em
que hascemos.

“Isso supde que, uma vez produzmos e constituidos, os conceitos
tedricos podem e devem constituir o objeto de um trabalho ted-

5. L. ALtHUSSER: Sobre o irabalho ledrico, p. 54.
6. JIbid., pp. 58-59.




rico em sentido estrito, ser analisados, pensados na sua necessi
dade, nas suas relagbes internas, e desenvolvidos para que deles
se extraiam todas as conseqiiéncias, isto €, toda a rigueza”.?

Tudo isso prova que © conhecimento da realidade implica uma
prética, isto &, um processo de transformacio e de producio de
conhecimentos. Também & teoria, escreve Althusser, ¢ uma espécie
de prética estritamente relacionads com as outras formas da
pritica social. Como toda pratica, a teoria é a transformacido de
uma matéria-prima num determinado produto mediante o uso
de determinados instrumentos. “A prética tedrica faz parte da
definicAo geral da prdtica. Lida com uma matéria-prima (repre-
sentagdes, conceitos, fatos) que lhe € dada por outras priticas,
sejam empiricas, técnicas, ideocldgicas, e se serve, como instru-
mento de trabalho, dos conceitos tedricos”.®

Na prdtica tedrica € necessdrio distinguir dois momentos dife-
rentes; a pritica ideoldgica e a prdtica clentifica. Através da pri-
meira, a pratica tedrica se relaciona com as outras prdticas do
homem social e produz a matéria-prima sobre & qual trabalha a
pritica cientifica. Esta dltima, através de 1nstrumentos tedricos
adequados, cria os conceitos que nos perntitem compreender a
realidade concreta.

1.2 A prdtica ideoldgica

Por serem essencialmente socials, os homens participam na pro-
ducdo econdmica, cujos mecanismos e efeitos sfo determinados
pela estrutura das relagdes de produgio, e participam numa ati-
vidade politica, cujos mecanismos e efeitos sio determinados pela
estrutura das relagoes de classe. Por sua vez, por serem racionais,
0s homens, unidos em sociedade numa estrutura econdmica e
politica, necessariamente se representam sua posicio dentro da
sociedade, racionalizando-a e justificando-a, servindo-se para isso
das representacdes filosdficas, morais, culturais e religiosas. Estas
representagdes, embora possam conter elementos de verdade neste
contexto, tém como tinica finalidade dar coesfio ao edificio social,
fazendo com que cada individuo assuma suas funcgbes dentro da
sociedade na qual estd inserido. Em vista disso, todas estas re-
presentacbes se fundam numa unidade, tomando a forms de umsa
concepgio do mundo, na qual as representagdes isoladas assumem
um novo sentido. A concepciio do mundo, que reflete a posicio
dos homens dentre da sociedade, e 0 novo sentido que dentro
desta concepc¢io vém a ter as diversas representacoes filosdficasy
culturais, morais e religiosas, formam a ideologia.

T. Ibid, p. 68,
8. lIdem: Andlise critica da leoria marzista, p. 145.

44




“A ideologia € um sistema de representacbes (imagens, mitos,
idéias ou conceitos) dotado de uma existéneia e de um papel his-
térico no seio de uma sociedade dada”.® Elemento orginico de
toda formagio social, a ideologia € o “cimento” indispensdvel &
sua coeséo. N&o existe nenhumsa formagio social sem um sistema
de idéias, nogbes, moral, arte, instituicdes, no qual os individuos,
05 grupos e as classes se representam esta mesma formacdo social
e sua prdpris situacfio nela. “A ideoclogia é a expressio da relagio
dos homens com ¢ seu mundo, isto &, a unidade da sua relagio
real € da sua relagio imagindria com as suas condicbes de exis-
téncia reais”. 10

Esta relagdo em grande parte € inconsciente. Com efeito, “a ideo-
logia é um sistema de representacfes gue na maior parte das ve-
zes nada tem a ver com a consciéncia: elas sfio imagens, &as
vezes conceitos, mas € antes de tudo como estruturas gue elas se
impfem % imensa maioria dos homens, sem passar para & sua
consciéncia”. 11 Sao objetos culturais gque agem sobre os homens
por um processo que lhes escapa.

A ideologia é uma realidade objetiva, estritamente ligada & estru-
tura social e herdada como a prépria estrutura social em que o
homem nasce.

A ideologia falsifica a percepciio imediata da realidade. Estd a
tal ponto presente nos atos e nos gestos dos individuos que € indis-
tingiiivel de sua experiéncia vivida. Quando o individuo julga
estar perante uma percepgdo pura e nua da propria realidade,
de fato encontra-se frente a uma percepciac marcada pelas estru-
turas invisiveis da ideologia que a desfiguram.

1.3 A rrdtica tedrica cientifica

A visio imediata da realidade € deturpada pelo diafragma da
ideologia. Portanto a ciéncia naoc opera sobre o real, sobre os
fatos, mas sobre um “caldo cultural”, formado por conceitos
enlacados em imagens, mitos, idéias, que enformam e deformam
o real.

A ciéncia nasce de uma ruptura e de uma critica da ideologia;
esta dltima é a matéria-prima sobre 8 qual a ciéncia deve traba-
lhar servindo-se de instrumentos tedricos adequados.

A matéria-prima da prdtica cientifica, chamada por Althusser “Ge-
neralidade 1”, é formada por representacdes, fatos, conceitos, for-
necidos pelas outras praticas, sobretudo ideoldgicas.

9. Ibid., p. 204.
10. Ibid, p. 207.
11. 7Ibid, p. 266.
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Os instrumentos do trabalho tedrico cientifico, ou seja, os con-
ceitos que definem a problemética da ciéncia num determinado
momento, formam & “Generalidade II”.

O resultado do trabalho cientifico, que permite o conhecimento
concreto do objeto concreto, ¢ a “Generalidade ITI".

O trabalho tedrico parte de um conhecimento abstrato para che-
gar a um conhecimentc concreto, transformando em conceito
concreto e objetivo os dados da intuicio e da representacfio. Estes
dados em parte sic fornecidos pela percepcido individual da rea-
lidade através da abstragio do objeto-real pelo sujeito; em parte
sfo constituidos por aquela “massa colossal de informacgdes” for-
necidas ao tedrico pela escola, pelos livros, pelos jornals, pelos
testemunhos orais, por todos esses depdsitos da “memdria social”
que conservam essas informagdes sob uma forma combinada e |
jé4 reduzida & expressic abstrata.

O homem n#o analisa os fatos empiricos com uma consciéncia
vazia, mas ¢om ums consciéncia que se elaborou no decorrer de
sua formacio social e de suas prdticas sociklmente orientadas

pela ideologia. Aquele que acredita exprimir os fatos absoluta- -

mente sem idéias pré-concebidas, sem nenhuma nogédo anterior-
mente admitides, estd profundamente enganado.

Portanto, a “Generalidade I”, constifuida pelas intuigdes e repre
sentacbes imediatas da realidade, de fato ¢ ji uma forma de abs-
trago e de generalizagfo que existe antes e independentemente
da pritica tedrice cientifica.

A ciéncia se faz a partir da critica 3 ideologia, através da “Gene-
ralidade II”. Como em qualquer modo de produgdo, o agente,
no caso o cientista, ocupa na totalidade estruturada do processo
de producio de conhecimentos, o lugar de “suporte” das estru-
turas. S&0 ss combinagGes dos conceitos com a teoria gue pro- °
duzem ¢ novo conhecimento, O cientista, como portador da
forca de trabalho, nada mais faz do que oferecer um “suporte”
a essas estruturas combinadas, na maior parte das vezes incons- §
cientemente.

A “Generalidade ITI” apresenta-se, entfio, como o resultado do |
processo de transformagio da “Generslidade I” pela “Generali- ;
dade II”. Consiste no conhecimento, isto ¢, no concreto de pen- |
samento, que aponta para a coisa singular existente, “o concreto ;
real”. Todavia, 0 processo de producdo deste conhecimento se
passs inteiramente na pritica tedrica, O concreto real, como di- |
zia Marx, “subsiste depois como antes em sua independéncia exte-
rior 80 pensamento”.

A “Generalidade ITI”, como produto especifico da pratica |
tedrica, possul seu préprio critério de valida¢gio. E & prépria
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pratica tedrica que cabe elaborar seus protocolos capazes de
estabelecer a qualidade de seu produto, isto €, os critérios de
cientificidade.

A ciéncia pode ser definida como a produgéio de um novo objeto,
um objeio de conhecimenfo: é a transformag¢io de uma gene-
ralidade por parte do sistema relativamente unificade, formado
de conceitos e técnicas, que constituem o método conforme o
qual deve proceder a prdtica cientifica num momente da sua
histéria e incluem os critérios de sua validacio; transformacio
da qual deriva como resultado uma nova generalidade, isto ¢,
novos conceitos, conhecimentos concretos da realidade concreta.

1.4 A prdtica tedrica e o estrutuna social

A pritica tedrica ndo estd separada da totalidade da pridtica so-
cial. “A pratica social é a unidade complexa das priticas exis-
tentes em uma sociedade determinada. Todas as prdticas da so-
ciedade estio relacionadas enfre si”.12

As diversas formas da préatica soclal estio estruturadas de tal
forma que a prdtica determinante em 1iiltims inst8ncia é g pratica
econdmiea, ou seja, “a prdtica de transformacio da natureza em
produtos de uso pela atividade dos homens existentes, trabalhando
pelo emprego metodicamente regulado de meios de producdo de-
terminados, no quadro de relagdes de producioc determinadas”.:s

Dentro da unidade complexa da pritiea social, a3 prdtica tedrica
possui pyma autonomia relativa, gque nfo exclui, mas antes supde,
uma certa dependéncia em relagho a estruiura complexa da pra-
tica social, e, em ultima insténcia, em relacido & pritica econd-
mica, 14

Por esta razdo, uma teoria do conhecimento s6 é possivel a par-
tir de uma teoria clentifica da sociedade. Marx no mesmo mo-
mento em que descobriu a verdadeira natureza da sociedade e
de prdtica social, descobriu também o funcionamento do nosso
conhecimento da realidade.

1.5 Ciéncia e Filosofia

“Existe, pois, uma pratica da teoria. A teoria é umsg pritica espe-
cifica que se exerce sobre um objeto prdéprio e conduz a seu pro-
duto prdprio: um conhecimento”. 18

12, Ibid., p. 144.

13, Ibid., p. 144,

14, Cf. L. Autrusser: Lire le Capital, p. 61.

15. Idem.: Andiise critica da teoria marzrista, p. 150.




Qual € o lugar que a filosofia ocupa nesta pritica tedrica? O que
€ a filosofia? A esta pergunta Althusser responde que a filosofia
verdadeira, a filosofia cientifica, é a Teoria da préitica tedrica, isto &,
a teoria geral da pridtica em geral e das diversas praticas tedricas
particulares, que transformam em conhecimentos, isto & em ver-
dades cientificas, o produto ideoldgico das praticas empiricas.

A filosofia acompanha a ciéncia. “Para que a filosofia possa nas-
cer ¢ necessario que exista a ciéncia. A filosofia em sentido estrito
surgiu sé com Platiio, sob o impulso da matemdtica grega”.1¢

A filosofia nfio € uma ciéncia, mas estd profundamente ligada
A4 prdtica cientifica. Tarefa da filosofia € estudar a estrutura da
pritica tedrica, sua diferenga a respeito das priticas ndo-tedricas,
e mostrar que a ciéncia nio precisa de justificagbes externas. A
filosofin é a “consciéncia” ds ciéncia, a consciéncia que a ciéncia
tem de nao ser ideologia.

2. A EVOLUCAO DO PENSAMENT(Q DE MARX

Althusser, servindo-se da teoria da ciéncia, }julga poder dividir o
pensamento de Marx em dois grandes periodos, separados por
uma profunda “cesura epistemoldgica”: “O perfodo ainda ideols-
gico, anterior A4 cesura epistemoldgica, que se verificon em 1845,
¢ o0 periodo cientifico, posterior 4 cesura de 1845. Esse segundo
periodo pode, ele préprio, ser dividido em dois momentos, 0 mo-
mento da maturagio tedrica e 0 momento da maturidade tedrica
de Marx”.17

As obras de Marx podem, assim, ser divididas em quatro grupos.
As principais de cada grupo sio:

1) Obras da juventude:
— Critica da filosofia do direito de Hegel (1843}
— Manuscritos econdtmico-filosdficos (1844)

2) Obras da cesura epistemoldgica:
— Teses sobre Feuerbach (1845)
— A Ideologia Alemi (1845)

3} Obras de maturacdo:
— Miséria da filosofia (1847)
— Manifesto comunista (1848)

4) Obras da maturidade
— Contribuigio & critica da economia politica (1857)
— O Capital (1857-1867)

16, Idem: Lenin e la filosofia, p. 25,
17. Idem: Andlise critica da teoria marxisia, p. 24.
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As obras do primeiro pericdo tém um ecardter mais filoséfico e
provam a necessidade do comunismo a partir de uma concepgio
filoséfica do homem. As cbras do tltimo periodo, ac contrario, se
distinguem por sua natureza cientifica e provam a necessidade
do comunismo & partir de uma visdo objetiva dos mecanismos
sociais.

2.1 A antropologia filosdfica do jovem Marx

A antropologia filoséfica do jovem Marx estd ligada & filosofia
de Hepgel e de Feuerbach. Hegel, na Fenomenologia do Espirito,
afirma que o homem se realiza através do trabalho e chega &
sua plenitude na livre comunidade do Estado. Feuerbach, na
Esséncia do Cristignismo, considera o homem como um ser uni-
versal, que s6 pode ser tal, ndo como individuo, mas na comunhéo
com 0s outros.

Marx aceita de Hegel a idéia de que o homem se realiza pelo
trabalho e afirma com Feuerbach que ¢ homem € um Ser essen-
cialmente social. Contudo, na sua perspectiva “materialista” e
anti-idealista, se preocupa sobretudoe de afirmar que ¢ homem é
uma abstragio se se prescinde de suas relagées concretas com a
natureza e com a sociedade. Marx, pois, nio define a esséncia
do homem, mas simplesmente descreve sua relagio com z natureza
e com a sociedade.

Homem e Natureza

O ponto de partida da reflexfo marxista nio € nem a nafureza
materiil nem o homem, mas a relagio inscindivel entre o homem
e a natureza. Sem o homem a natureza nic tem sentido, assim
como sem a natureza o homem nem pode existir,

Homem e natureza sio &0 mesmo tempo dois poélos opostos e
complementares: na natureza ¢ homem descobre sua realidade
universal e sua plenitude virtual;, por sua vez, no homem e aira-
vés do homem a natureza se realiza e aperfeigoa.

Nesta relacio elementar, © homem € um ser formado de necessi-
dades, ou seja, um complexo de necessidades gque exigem ser
satisfeitas, e a natureza é a possibilidade de satisfacio dessas ne-
cessidades.

Esta relacio determina um movimento continuo, pois o homem,
satisfeito em suas necessidades mais elementares, sente necessida-
des sempre mais elevadas; enquanto a natureza, sempre mais
enriquecida por seu contato com o homem, se torna sempre mais
capaz de satisfazer &s necessidades crescentes do hormem.
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O trabalho

A relacio homem-natureza se realiza no trabalho. O trabalho apro-
xima progressivamente a nafureza ac homem e a humaniza cada
vez mais, e torna possivel a0 homem realizar-se como homem.

O trabalho, ao mesmo tempo, universaliza o homem, enguanto
lhe permite assimilar tudo o que a natureza material €, e huma-
niza a natureza, enquanto a torna conforme ac homem. Univer-
salizacio do homem e humanizacic da natureza: nisto estd toda
a evolugdo dialética do real, cujo motor é o trabalho humano.
O trabalho, pois, € a esséncia do homem, no sentido gue s6
pelo trabalhe o homem pode realizar-se.

Homem e Sociedade

Pelo trabalhe o homem se insere numa sociedade, isto ¢, num
conjunto de relagbes com os outros trabalhad@res, relagfes cada
vez mais complexas. Por isso, a relagio do homem com a socie-
dade € essencial cquanto a relagio do homem com a natureza.
Desde que os homens podem trocar os produtos de seus trabalhos
respectivos, 0 trabalho e seus produtos ndo sdo mais exclusivos
de ninguém. O trabalho torna-se sempre mais “socigl”. Cada um
pode usufruir do trabalho de todos os outros, tornando-se possivel
a universalizacdo plena de todo individuo.

Nesta universalizacioc do homem, que faz com que cada individuo
possa realizar em si as dimensdes do universc material, a relacéo
do homem com a natureza e a relagio do homem com a socle
dade aos poucos acabam por coincidir, de tal forma que em
ecada individuo se encontra toda a natureza e na natureza a ima-
gem da humanidade inteira.

No fim desse processo desapareceri igualmente a oposicio
entre o individuo e a sociedade, pois, cada individuo chegard a ter
as dimensdes da humanidade inteira.

A Historia

A relacdo do homem com a natureza e a relagdo dos homens
entre si desenvolvem progressivamente suas virtualidades numa
evolucdo constante, A realidade € essencialmente histdérica. Por
isso Marx se preocupa de conhecer o sentido da histdria.

O inicio e o motor da histéria € o trabalho. Pelo trabalho o ho-
mem se “objetiviza” na natureza e faz dela o seu préprio “corpo
inorganico”. Isso constitui, ao mesmo tempo, a grandeza do
homem e a possibilidade de sua alienagio, que se realiza quando
o “corpo inorgénico” lhe é tirado.
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A alienacéo

Quando o trabalho nio & realizado pela necessidade de apropriarse
(juntamente com os outros homens) a natureza exterior, quande
¢ motivo consciente do trabalho nfo € mais a necessidade de
“objetivar” a propria humanidade na matéria, o trabalho torna-se
alienante,

Isso acontece necessariamente numa sociedade fundada sobre a
divisio do trabalho, e ainda mais numa sociedade na gual a
majoria dos homens ndo possul 0s meios de produgao, e € obrigada
a vender a sua forca de trabalho aos proprietdrios, a fim de so-
breviver. Neste caso, 0 que vale nio é mais o que é produzido,
e sim o saldrio que permite sustentar & prépria existéneia animal.

A alienagiio do produto do trabalho causa a alienacio do prdprio
trabalho e da vida do homem, enguanto ser genérico e social.

A Revolucdo

A histdria estd envolvida num processo de alienaciio que jd tem
em si o principio de sua superacdo.

A propriedade particular dos meios de producgio, causa da alie-
nagio, produz aoc mesmo tempo a classe proletdria, que serd a
classe redentora da humanidade: ela realizard necessariamente
uma revolugio e criard uma nova sociedade, a sociedade comu-
nista, na gual toda propriedade particular desaparecerd.

A razédo disso € a igualdade que hd entre os proletdarios. Por
enquanto & a igusldade da pobrezs e da miséria: mas serd sufi-
ciente suprimir o regime capitalista fundado na propriedade pri-
vada, para que o conjunto do universo material, possuido egois-
ticamente por alguns, se torne o lugar do encontro e do inter-
cimbio entre todos os homens; e entio haverd, ndo uma igualdade
na propriedade, como aquela sonhada pelos antigos comunismos,
mas uma igualdade além da propriedade, que permitird a expansio
de todos e de cada um num universo totalmente humanizado e de
todos.

A Sociedade Comunista
Fruto desta transformagao serd a sociedade comunista, termo ilti-
mo da histdria.

Na realizacio plena da histéria o homem alcancard a sua reali-
dade absoluta e tornar-se-d ele mesmo o seu proprio criador. Com
efeito, escreve Marx: “Um ser nfo se encara a si mesmo como
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independente, a menos que seja seu préprio senhor; e ele s6 &
seu proprio senhor quando deve sua existénecia a si mesmo. Um
homem que vive pelo favor de um outro considera-se um depen-
dente. Mas eu vivo completamente por favor de outro individuo
quando lhe devo ndo apenas & continuagao de minha vida, como
igualmente sua criagio. Como, no entanto, para o socialismo, o
todo da chamada histdria mundial nada mais é que a criagio do
homem pelo trabalhc humano, € a emergéneia da natureza para
¢ homem, este tem a prova evidente e irrefutdvel de sua auto-
-criagéo”. 18

E entéo, a busca de um ser estranho, acima do homem e da natu-
reza, torna-se praticamente impossivel. A religifio nao tem mais
sentide. A religifio s6 tem sentido como expressio da alienacio
do homem.

O préprio ateismo, como negacfio do irrealismo da religido, nio
terd mais sentido, pois ele é uma negagio de Deus, gue tem como
lnica finalidade afirmar o ser absoluto do homem. O comunismo
n&o precisard mais da mediacio do ateismo para afirmar o ho-
mem. O comunismo sers a autoconsciéncia posjtiva que o homem
tem de si mesmo como ser abscluto e auto-chiador.

2.2 A ruptura epistemoldgica

O jovem Marx fundamenta a necessidade da revolucdo e da so-
ciedade comunista sobre a esséncia do homem. Ele v& a justifica-
¢io do comunismo nums filosofia materialista e humanista, cujos
conceitos-chave sic o conceito de trabalho e de alienacéo. O
trabalho € a prépria esséncia do homem, esséncia que se tornou
alienada por causa do regime de propriedade particular dos meios
de producio. Por causa do trabalho alienado o homem tornou-se
estranho a si mesmo, de tal forma que a sua existéncia contradiz
a4 sua esséncia.

Esta contradiciio interior ao homem exige wma revolugio social,
que elimine a propriedade particular e restitua ao trabalho seu
cardter universal e criador e ao homem sua propria humanidade.

A perspectiva “materialista” de sua filosofia leva Marx a ocupar-se
da raiz econdmica da alienacio do homem. E isso, por sua vez,
determina nele uma “ruptura epistemoldgica”, no sentido que
enfrenta o problema de uma outra forma, com outros instru-
mentos tedricos, passando de uma concepcio filosdfica da histdria
para uma andlise cientifica da sociedade,

18, K. Marx: Manuscritos, Paris, Editions Sociales, p. 99.
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Assim, para o Marx da maturidade, a necessidade da histdria ndo
serd mais fundada sobre uma qualgquer ideologia humanista, A
necessidade da nova scociedade comunista e sua superioridade re-
lativa ao modo de producao capitalista se explicard unicamente
pele desenvolvitmento das contradigfes antagfnicas existentes na so-
ciedade capitalista e, em ultima instincia, pela contradicio exis-
tente entre as forcas produtivas e as relacGes de producio.

Esta andlise basear-se-d numa teoria cienfifica, cujos conceitos-
-chave s30 o conceito de formacdo social, forcas produtivas, rela-
c¢oes de producido, infra-estrutura, super-estrutura, etc.

No fundo desta mudanga no pensamento de Marx estd também
uma filosofia da ciéncia que exige que qualquer realidade seja
explicada por seus principios internos, sem confundir, por exem-
plo, as explicagdes filosoficas ou ideoldgicas com as razies verda-
deiramente cientfficas.

2.3 A filosofia *cientifica” do Marx da maturidade

As obras da maturidade ndo tratam de filosofia, ¢ sim de ciéneia.
Contudo, ao mesmo tempe em que Marx elabora a sua nova ciéncia
da sociedade, pde os fundamentos de uma nova filosofia.

“O Capital nic nos déd os principios da filosofia marxista como
tal, dado gque nio trata de filosofia que, alids, nio é o seu
objeto, mas do mode de producio capitalista. No entanto, a filo-
sofia marxista estd em O Cgpital, que é ums “realizacfo” dela.
A filosofia marxista pode ser encontrada em O Capital, dado que
estd nele praticada. A filosofia existe em O Capital no estado
pratico, estd presente na suta pratica tedrica, precisamente na ma-
neira de conceber o objeto do Capital, na maneira de colocar os
seus problemas, na maneira de os tratar e de os resolver”.

Esta filosofia, presente “no estado pritico” na obra cientifica de
Marx, € a dialética marxista, ou seja, o materialismo dialético, que
nic tem nada em comum com a dialética hegeliana. Esta filosofia
€ a teoria daquels ciéncia da histdria e da sociedade, que foi des-
coberta por Marx no momento em que rompeu com toda a filo-
sofia ideoldgica anterior.

3. A TEORIA CIENTiFicA DE Marx

O Marx da maturidade abandona a filosofia para ocupar-se exclusi-
vamente de economia € de qualquer outro problema relacionado
com a sociedade. De uma filosofia da histdria passa a uma teorias
cientifica das transformacgdes sociais. Procurarei indicar muito
brevemente os elementos essenciais dessa teoria cientifica de Marx.
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3.1 A Sociedade

O ohbjeto da teoria cientifica de Marx nfo é 0 homem, e sim a
sociedade em sua estruturg objetiva. Para Marx a sociedade &
uma estrutura complexa formada por relacSes das quais os indi-
viduos sdo simples suportes. Os diversos niveis da estrutura social
sio interdependentes e sdo determinados em iltima instancia pelo
nivel econdmico.

A Producdo

Marx, influenciado por sua filosofia que faz do trabalho a esséneia
do homem, afirma que a producdo em qualquer sociedade ocupa
o lugar central e determinante.

A producio é um processo que visa a transformacgio de materias
ngturais em objetos \iteis ac homem. Este processo pde em mo-
vimento uma estrutura cujos elementos s&o: a atividade pessoal
do homem, ou seja, a forca de trabalho, & matériaprima, e 0s
instrumentos de trabalho. No processo produtivh hd um dispéndio
da forca de trabalho, a qual, utilizando conforme técnicas adequa-
das determinados instrumentos, transforma o objeto do trabalho
num produto util.

Esta andlise pOe em relevo dois aspectos essenciais: a) a naturezae
material do process¢ produtivo, b) o papel determinante dos
meios de predugio no processo produtive.

O processo produtivo € material porque é dominado pelas leis
fisicas da natureza e da tecnologia. A prdpria forga de trabalho |
se insere neste mecanismo e funciona como se fosse uma forga da
natureza.

Entre os elementos do processo produtivo, os meios de producio '
ocupam um lugar determinante: o valor da forca de trabalho e o ;
produto resultante depende dos meios de producdc i disposigao.

Os agentes da producgdo, usando determinados instrumentos so-
bre uma determinada matéria-prima, constituem a forge produtiva. |

As Relagbes Sociais de Produgio

A producio € necessariamente um fato social, e por conseguinte
determina diversos tipos de relagdes entre os agentes da produgao, :
que fundamentalmente sfo as relacdes Lécnicas e as relacdes
sociais.

19, L. AutHussER: Sobre o frabalho itedrico, p. 80,
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As relacdes lécnicas de producdo sio as relacdhes que se estabele-
cem entre os diversos agenies enquanto se aplicam aos diversos
meios da produgfio, cumprindo tarefas diferentes e complemen-
tares.

As relacbes sociais de producdc s8o as relacdes que derivam da
propriedade ou néo-propriedade dos meios de produgic. As relacdes
sociais nio devem ser consideradas como relagdes interpessoais,
entre homens, e sim como relagbes entre agentes da producio,
isto &, entre homens que ocupam uma funcio hem determinada
no processo produtivo. Sendo esta fungio determinada fundamen-
talmente pela relagio de propriedade ou nio-propriedade dos meios
de producdo, a relacio entre os homens passa necessariamente
através de uma relacho com os objetos, isto é, os meios de pro-
ducio.

Disso deriva que as relagdes soclals de preoducio sio objetivas
e sua natureza depende da vontade dos homens: o capitalista
explora e explorard o operirio embora nadc © queira consciente-
mente, embora lute contra esta exploragio, j& que as leis obje-
tivas do sistema capitalista sfAo inflexiveis.

Relagdes enilre as Forgas Produlivas e as RelagOes Socigis de
Producdo

As relagbes sociais de producho formam uma estrutura estrita-
mente ligada e dependente da estrutura das forcas produtivas,
formzpdo com elas uma tnica estrufura complexa.

Nesta estrutura complexa, as forcas produtivas determinam as
relagdes de produgio, embora estas por reflexo condicionem as
primeiras,

O Equilibrio da estrufura exige que entre as forgas produtivas e
as relacdes de producdo haja uma certa correspondéncia. Ora, essa
correspondéncia necessdria determina uma dialética gque, segundo
Marx, € o motor dltimo da histdria das transformacdes sociais.
Para compreender essa dialética, deve-se lembrar que as forgas pro-
dutivas e as relaches sociais se desenvolvem em forms desigual. O
desenvolvimento das forgas produtivas € constante e até certo ponto
€ favorecido pelas préprias relacdes de produgio. Ao contrdrio,
as relagdes de produgfo tendem a permanecer estdveis, ficando
em atraso relativamente &s forgas produtivas.

Desta forma, aos poucos origina-se uma nao-correspondéncia, que
poe obsticulos ao desenvolvimento das forgas predutivas. Um
exemplo desta ndo-correspondéncia € o sistema capitalista mono-
polista, em que as forcas produtivas, que alcancaram wum alto
grau de socializacdo, sdo freadas pelo cardter privado das relacdes
de propriedade.
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Esta nioc-correspondéncia chega até um certo limite, além do qual
exige uma nova reestruturagio das relagdes de produgio. Por
exemplo, no capitalismo a crescente socializacdo das forgas pro-
dutivas entra em contradi¢cio com a propriedade particular, cada
vez mais concentrada, dos meios de producho, € exige um novo
tipo de sociedade, a sociedade comunista.

Esta dialética entre forgas produtivas e relagdes sociais de pro-
ducdo € o motor que determina toda a evolu¢io da histdria.

A Estrutura Social

A comhinacgiio dos diversos elementos da produciio exige necesss-
riamente uma estruturacio politica da sociedade, ou seja, um
conjunto de estruturas e relagies capazes de manter a unidade
entre os diversos elementos do processe produtivo.

Estas relagles e estruturas, que se superpem 2 estrutura econd-
mica, formam a superestrutura da sociedade, que se exprime em
trés niveis: o politico, o juridico e o ideoldgico.

A superestrutura nio é produic das infraestrutuz'a econbmica, mas
¢ uma estrutura autémoma, embora dependente. Infraestrufura e
superestrutura estio intimamente relacionadas, se influenciam
mutuamente e juntas formam a estrutura global da sociedade.
Nesta estrutura global, a infraestrutura econbmica continua a
ser determinante em 1ltima instancia. Isso significa que ela de-
termina espacos onde outras causas e efeitos se tornam possiveis.
A relachio “forgas produtivas-relagdes de producio” € a invaridvel
que determina o espago em que as diversas varidveis da estrutura
social podem se exprimir.

A Estruturae Juridico-politica

A estrutura juridico-politica é formada pelo conjunto de aparatos
institucionais e normas, destinado a regulamentar o funcionamento
da sociedade no seu conjunto, As formas destes aparatos institu-
cionais, sua importéncia e os principios normativos variam em
relagio & estrutura econdOmica que lhes serve de base.

A Estrutura Ideoldgica

A estrutura ideoldgica é formada pelo conjunto de idélas, imagens,
mitos € representagbes com gque cada individuo se represenia e
justifica sua posicdo dentro da sociedade.

Entre os diversos elementos da sociedade, a estrutura ideolégica
¢ muito importante pelos reflexos que ela tem sobre as restantes
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estruturas e pelo papel que desenvolve ne interpretagdo da rea-
lidade social. A ideologia ndo é somente um elemento da super-
-estrutura, mas penetra também nas ocutras partes do edificio so-
cial — & como © cimento que assegura a coesido do edificio.

A ideologia ddi coes&o aos individuos em suas tarefas, em suas
fungbes e em suas relacdes sociais. Impregna todas as atividades
do homem, inclusive a prdtica econdmica e a pratica politica. Esta
presente em suas atitudes frente as obrigacles da produgéo, na
idéia que os trabalhadores se fazem do mecanismo da producio,
nas atitudes e nos juizos politicos, no cinismo, na honestidade, na
resignagiaoc e na rebeliiio, nos comportamentos dos individuos den-
tro da familia e em suas relagbes com 05 oufros homens e com
a natureza.

A ideologia estd presente em todos os atos e gestos dos individuos
a tal ponto que chega a ser insepardvel da “experiéncia vivida”,
de tal forma que a andlise imediata do “vivido” & sempre profun-
damente marcada pela ideologia.

A estrutura ideolédgice, indispensdvel em qualquer sociedade, é for-
mada por dois sistemas: o sistema das idéias representages sociais
(as ideologias em sentido estrito) e o sistema das atitudes-com-
portamentos (os costumes).

O sistema das idéias-representacies sociais compreende as idéias
politicas, juridicas, morais, religiosas, estéticas e filoséficas dos
homens de uma determinada sociedade. Estas idéias tomam a
forma de uma representacio do mundo e do papel do homem
nele, A's ideologias nao sdo representagdes ohjetivas e cientificas
do mundo, mas si0 representacdes cheias de elementos imagi-
ndrios; mais que exprimir uma realidade, exprimem uma neces-
sidade, um desejo ou uma esperanca. As ideologias podem conter
elementos cientificos e vidlidos; nelas, porém, predominam os ele-
mentos que tém uma fungioc de adaptacio & realidade. A ideo-
logia transforma a consciéncia, as atifudes e condutas dos homens
para adaptd-los a suas tarefas e condigdes de existéncia dentro da
sociedade. Por ex., a ideologia religiosa que falas do sentido do
sofrimento e da morte oferece ros explorados uma representacio
da Vida, que lhes permite suportar melhor suas condigbes de exis-
téncia.

O sistema das atitudes-comportamentos é formado pelo conjunto
de hdbitos, costumes e tendéncias a reagir numa determinada ma-
neira. Este sistema ¢é originado, tanto pelas ideologias propriamen-
te ditas, como pela necessidade de ter que viver numa determi-
nada condigao.

Entre os dois sistemas origina-se ums dialética de condicionamen-
to reciproco. De qualquer forma ¢ mais fdcil que uma pessoa
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modifique 0 seu modo de representar-se 0 mundo, isto é, sua ideo-
logia em sentido restrito, a que mude suas formas habitusis de
viver e de enfrentar a realidade.

Nem sempre, por isso, hd uma relagio de identidade entre as
ideologias em sentido restrito e © sistema de atifudes-comporta-
mentos: muitas vezes, hd uma defasagem entre o modo de inter-
pretar o mundo e os hdbitos com que o homem enfrenta as si-
tuacdes vitais.

A funcido da ideologia, em qualquer tipo de sociedade, é de asse-
gurar uma determinada relacio dos homens entre si, conciliando-os
com suas condicdes de existéncia. Numa sociedade classista ela
atua em dois sentidos opostos:

a) Exerce uma pressio sobre a consciénein de explorador
para que ele aceite como natural a dominagio que exerce
sobre os dominados.

b} Atua sobre as consciéncias dos explorados para gque eles
aceitemn como natural e bor sua condigio de explorados.

A ideologia comporta representagdes, 1magen§, sinais, etc. Mas
estes elementos considerados isoladamente ndo fazem a ideologia.
O que determina seu significado e sua inteligihilidade é sua fun-
cao e sua estrutura, isto &, seu modo de combinar-se.

Apesar de constituir uma estrutura tnica, a ideologia pode ser
dividida em regides, correspondentes aos diversos aspectos da
existéncia humana, e estas regibes sio relativamente auténomas
entre si: ideologia moral, filoséfica, religiosa, juridica, politica,
estética, etc. Nas diferentes sociedades e épocas pode haver a
predominancia de uma regifo sobre a outra, como por exemplo,
a predominfincia da regifio relipiosa nas revoltas camponesas da
Idade Média. Esta predominincia nfio é determinada diretamente
pela estrutura econémica, mas pelas caracteristicas préprias do
nivel ideoldgico de uma sociedade determinada. A classe dominante
sabe sempre utilizar-se da linguagem que lhe permita maior co-
municagido com a classe dominada.

Numa sociedade a ideologia dominante é sempre uma sé6: a da
classe dominante. Mesmo em seu protesto, a classe dominada
se expressa sempre utilizando os elementos e representacdes da
ideologia burguesa, tais como a luta por maiores saldrios, etc...
Para que a ideologia espontinea dos trabalhos chegue a se frans-
formar até se libertar da ideologia burguesa, € necesgsirio que
receba de fora o auxilic da ciéncia, e gue se tranforme sob a
influéncia deste elemento novo, radicalmente distinto da ideologia.
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3.2 A Teoria da Historia

A teoria é instrumento de acio. Sd6 conhecendo 0s mecanismos da
estrutura social, 0 homem pode servirse deles para a construcho
de umsa nova sociedade. A liberdade da histéria é o0 conhecimento
de sua necessidade.

Marx, a partir de uma teoria da sociedade, entendida como estru-
tura complexa cuja invaridvel é a relacio forgas produtivas-
relacbes de produgdo, descobre as leis que regem a histéria e a
evolucdo da sociedade até a sociedade comunista.

3.3 A Critica do Modo de Produc@io Capitalista

Marx estudou os mecanismos da sociedade e da histdria a partir
da, sociedade capitalista do seu tempo. Desta mesma sociedade
ele fez uma critica, nfo tanto em termos moralistas, quanto
em termos cientificos, isto &, pondo em relevo suas contradigbes
e sua superacio inevitivel. O conceito fundsmental da critica
marxista do modo de produc8o capitalista € o conceito de “forca
de trabalho”, que permite explicar o lucro do capitalista, a explo-
ragio do trabalhador, a crescente concentragdo da propriedade
e as inevitdvels contradigbes do sistema. 20

3.4 O Materiglismo Historico

O materialismo histdrico € o conjunto dos principios tedricos gue
formam o fundamento da teoria marxista da histdria.

Entre estes principios é necessdrio distinguir:

a) Alguns conceitos gerais, que Marx usou sd implicitamente,
sem fazer deles um objeto explicito de estudo: séo os
conceitos de estrutura, de causalidade estrutural, etc., obje-
to do estudo de ALTHUSSER.

b) Um segundo grupo de conceitos gerais, que Marx aplica
a qualguer tipo de formag8o social: sio os conceitos de
produgio, meios de producio, forgas produtfivas, relagbes
de producgdo, estrutura juridico-politica e ideoldgica, de-
terminacio em iltima instincia por parte da estrutura
econdmics, conceitos elaborados por Marx, sobretudoc na

Introducdo a crilica da economia politica.

20. Cf. M. HarnecxER: Los conceptos elementales del malerialismo
Ristorico, 13 ed. mm. pp. 251-276.
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c) Alguns conceltos especificos, usados para explicar a estru-
tura social capitalista: s&o o0s conceitos de forga de tra-
balho, valor, mais valia, capital constante e capital varidvel,
ete., conceitos elaborados por Marx na sua oObra maior
O Capital.

Entre estes diversos grupos de conceitos existe uma hierarquia:
Os mais gerais estdo necessariamente presentes no uso dos mais
especificos, e nfo vice-versa. O materialismo histérico compreende,
portanto, uma teoris geral e teorias particulares: a teoria geral
¢ o conjunto dos conceitos necessdrios no estudo de qualquer
formacdo social; as teorias particulares sic os conceitos neces-
sdrios na andlise das diversas formacOes sociais (escravatura, feu-
dalismo, capitalismo, soclalismo, etc.) e de sua necessiria evolugio.

O materialismo histérico € uma teoria cientifica da histéria. Seu
objeto ndo € o “Homem”, mas o “modo de producio”, desde que
Marz compreendeu gue “o modo de producio da vida material
determina o desenvolvimento da Vida social, politica e intelectual
em geral, ¢ nio é a consciéncia dos homens que determina sua
existéneia, mas ao contrario, é sua existéncia shecial que determina
a consciéneia”. 1

Baseado nisso, ALTHUSSER afirma categoricamente que o mar-
xismo nio é um humanismo,

4. A POLEMICA SOBRE 0 HUMANISMO MARXISTA

O humanismo tornou-se, nesta segunda metade do século XX, o
ponto onde se encontram e se chocam as tendéncias mais variadas
do pensamento contemporineo, de tal forma que justamente a
nossa época pode ser chamada a época do conflito dos humanismos.

Também entre os merxistas, a partir do fim da segunda guerra
mundial, ¢ humanismo tornou-se cade vez mais 0 tema central
e dominante. Neste clima intelectual nio podia ndo suscitar inte-
resse e reagdes a pogicio de LOUIS ALTHUSSER, que contradiz
abertamente 0 marxismo oficial.

ALTHUSSER explica € defende a sua tese na forma seguinte.
Teoricamente falando, o marxismo nic é um humanismo. Isto
significa que os conceitos tedricos fundamentais da ciéncia mar-
xista da histéria, por um lado, e da filosofia marxista, por outro,
nao sio nocdes humanistas e ndo tém qualgquer relagio com
nogGes humanistas.

21. K. Magx: Contribution & la critigue de I'economie politique. Pré-
Jace de 1859, Paris, Editions Sociales.
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Para convencer-se disso, observa, basta verificar quais s80 as no-
¢des sobre as guais uma interpretacic humanista do marxismo
assenta a teoria marxista e quais os conceitos em que efetiva-
mente assenta a teoria de Marx.

Uma interpretagio humanista do marxismo faz assentar & teoria
marxista nas seguintes nocdes: homem, esséneia humana, aliena-
cédo, trabalho alienado, desalienacdo, homem total, homem gené-
rico, individuo integralmente desenvolvido, cria¢dc do homem pelo
homerm, consciéneia, liberdade, transcendéncia, subjetividade, etc.

A interpretacic humanista do materialismo histérico (ciéncia
marxista da histéria) declara, por exemplo, que a histéria € a
producio do homem pelo homem, que a esséncia do homem é ©
trabalho, que & histéria € a histéria da alienacfo do trabalho
humano, que & revolugéo € a luia pels desalienagio do trabalho
humano € do mundo humano, que ¢ comunismo ¢ o reino da
liberdade, da comunidade, da fraternidade, etec.

A interpretacdo humanista do materialismo didletico (filosofia
marxista) afirma, do mesmo modo, que o sujeito humano é a
fonte e o centro de todo o conhecimento; que o homem cria os
seus conhecimentos do mesmo modo que cria a sua historia;
que o fulero do conhecimento € o ato do sujeito humano voltado
para o futuro, procurando transcender a sua situagio, etc.

A hase fedrica do materialismo histdrico e do materialismo dia-
lético seria assim constituida por um mesmo sujeito criador,
definido pela consciéncia do futuro inscrito nos seus projetos, ten-
dendo para uma transcendéncia que o distingue da animalidade,
para u:ma {ranscendéncia que é uma realizagio de valores hume-
nos que ¢ homem traz em si (liberdade, comunidade, fraternidade,
subjetividade, amor etc.).

Na realidade, observa Althusser, 0 materialismo histdérico assenta,
nos seguintes conceitos tedricos de base: modo de produgio,
infraestrutura, forcas produtivas e relagdes sociais de produgio,
superestrutura, direito, estado, ideologia, classes, lute de classes,
determinagio em ltima instdncia pela economia, deslocamento
da instéincia dominante no interior de um modo de produgio,
combinacio de vérics modos de produgdo numa formacio social
concreta, etc.

Por sua vez, 0 materialismo dialético assenta nas seguintes cate-
gorias filosdficas de hase: materialismo, ou primade da matéria
sobre 0 pensamento, do objeto real sobre o seu conhecimento,
distingdo do processo real e do processo de pensamento, processo
de produgdo de conhecimento, distingdo da ciéncia e da ideologia,
distingdo da ciéneia e da filosofia, ete.
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“Evidentemente, & primeira vista, conclui Althusser, podemos nio
nos aperceber muito bem desta diferenga radical. Mas, basta
prestar um pouco de atencio e estudar os textos de MARX e
outras obras tedricas e praticas do marxismo para descobrir os
conceitos e as categorias filosdficas préprias da teoria marxista,
assim como para dar conta da diferenca absoluta que os separa
das nocdes da ideologia humanista”, 22

Portanto, o marxismo nao ¢ um humanismo, enguanto é uma teoria
cientifica que ndo se baseia sobre conceitos relacionados com umsa
determinads esséncia do homem.

Com isso, ALTHUSSER nfo nega que de fato o marxismo histé-
ricamente se tenha apresentado como um humanismo. Porém,
enquanto humanismo, nio é uma feoria cientifica e sim ums
ideologia.

“N&o se trata de negar a realidade designada pelo conceito de
humanismo socialista, mas sim de definir o valor tedrico deste
conceito. Ao dizer que o conceito de humanismo € um conceito
idecldgico (e nio cientifico) afirmamos simultaneamente que ndo
ha divida que designa um conjunto de realid%des existentes, mas
que, a0 contrgric de um conceito cientifico, mfio nos fornece o
meio de as conhecer. Assinala, de uma forma particular (ideold-
gical, existéncias, mas nio nos dd a sua esséncia. Confundir estes
dois planos seria impedir gualquer conhecimento, manfer ums
confusfio e arriscarmo-nos & cair em virios erros”. 2’

O marxismo, enguanto humanismo, nio tem valor tedrico, mas
tem uma funcfo social e politica. Ele tem a fungio de lutar contra
as outras formas de humanismo usando suas préprias armas.

“O humanismo socialista atual é simultaneamente recusa e dentin-
cia: recusa de todas as discrimina¢les humanas, sejam elas ra-
ciais, politicas, religiosas ou quaisquer outras. Recusa de toda
a exploracdo econdmica e serviddo politica. Recusa da guerra. E
esta recusa ndao ¢ apenas umsa orguthosa proclamacio da vitdria,
uma exortagio e um exemplo dirigidos ao exterior, a todos 08
homens submetidos ao imperialismo, & sua exploracio, miséria, &
servidao, discriminagbes e guerras; € também, € em primeiro lugar,

voltado para dentro, para a prépria Unigo Soviética. No huma- 3§
nismo socialista da pessoa, a Unido Soviética ndo s6 dd conta -
da superacio da ditadura do proletariado, comoe rejeita e condena §
também os seus abusos, as formas aberrantes e criminosas de §
que este se revestiu no perfodo do culte da personalidade, ete”. 24

22, L. Artausser: A polémice sobre o humanismo, Lisboa, 1968,
pp. 189-192,

23, Ibid., p. 14.

24, Ibid., p. 35.
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Embora necessaria e inevitdvel, a ideologia do humanismo socia-
lista apresenta um grave perigo: “o de nfio assinalar as condigdes
sociais que definem qualquer liberdade e, dumma forma mais geral,
gqualguer ideal humano: as relacfes sociais dos modos de producéo
considerados. Praticamente, na situacfio em que vivemos, tanto
pars 0 movimento operdrio dos pafses capitalistus como para os
paises socialistas, a ideologia do humanismo socialista apresenta
o grave perigo de nao assinalar a determinagdo que condiciona
¢ desting do socialismo e do comunismo: a luta de classes. A
luta de classes € hoje, e sélod por muito tempo, a realidade
social que impde e necessidade de criticar rigorosamente teodo o
emprego de umsa ideologia socialista human.sta. Por outras pa-
lavras, ndo € possivel falar do homem em geral porque ¢ homem
encontrar-se-4 sempre determinado pelo modo de producdo exis-
tente, mas atualmente nio € possivel falar do homem em geral
por uma razio suplementar; por causa da divisdo da sociedade
em classes e por causa da luta de classes. Mesmo se, no essencial,
as bases econdmicas das antigas classes sociais foram liquidadas
na URSS, ela nao se enconira ao abrigo da luta de classes, nio
86 num mundo dominado pelo imperialismo, como tamhbém no
seu seig”, 2o

Dai a necessidade de um estudo cientifico da ideologia do huma-
nismo marxista, a fim de mostrar sus naturezea e funcio verda-
deira.

3. ALCUMAS CONCLUSOES

[ 4
Que devemos pensar desta nova interpretagio do marxismo defen-
dida por ALTHUSSER? A exegese € correta? O marxismo assim
interpretado € mais aceitavel?

A exegese do pensamento de MARX em grande parte é vilida. Néo
hd divida que MARX mnos escritos da juventude descreve e
explica os fatos sdcio-econdmicos, a partir de uma fllosofia do
homem e da histéria, enquanto nos escritos da maturidade estuda
08 processos objetivos do modo de produgio capifalista em si
mesmos, a partir de uma andlise cientifica. 1Isso, porém, niao
significa que MARX abandone completamente a sua filosofiz hu-
manista. & inevitivel que ele continue a ter uma concepgio do
homem e do universo e portanto uma viséo ideoldgica da realidade.,
Simplesmente, esta visdo ideoldgica néo ¢ mais aceita como fun-
damento para a explicacdc da histéria real dos homens. Sendo,
porém, & ideologia algo nem sempre consciente, gue condiciona
nossa visaoe da realidade sem ser percebida, guem garante gue

25, Ibid, p. 208.
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MARX néo € também em parte influenciado por sua antropologia
materialista? Parece-me que ALTHUSSER niio indica critérios cla-
ros e objetivos gue permitam provar a plena cientificidade da
teoria de MARX.

De qualguer forma, a teoria de ALTHUSSER apresenta aspectos
positivos.

Particularmente importante ¢ sua teoris epistemol6gica. ALTHUS-
SER afirma com raz&o, que a critica da teoria do conhecimento é
condigio prévia & critica de qualguer ideologia e de qualquer
teoria social ingénua e que ao mesmo tempo sé é possivel a partir
de uma teoria cientifica da sociedade e da histéria.

A diferenca da gnosiologia fradicional, ALTHUSSER ndo se propde
estudar a esséneia do conhecimento e suas condicdes de possibi-
lidade, mas o mecanismo implicado na producio de todo e qual
quer conhecimento cientifico. O conhecimento ¢ analisado enquan-
to pratica, isto €, enquanto processo de transformacho de uma
matéria-prima dada, em um produto determinado, utilizando meios
de producio adequados. A tarefa que ALTHUSSER se propde €
estudar o mecanismo da pratica tedrica e sua articulagBo de de
pendéncia e de relativa autonomia no seio da unidade complexa
da pratica social.

ALTHUSSER deixa de lado o problema filoséfico da origem do
conhecimento e oportunamente nos lembra que o processo cog-
noscitivoe em grande parte se desenvolve numa certa autonomia
em relacio & realidade exterior e que o mecanismo desse processo
tem sua force ndc tanto no sujeito quanto na estrutura formada
pelos conhecimentos de que o sujeito dispbe.

Esta colocaciio permite definir melhor a natureza do marxismo
e seus limites. Conforme a teoria de ALTHUSSER, ¢ marxismo ¢
cientifico na medida em que se distancia de toda concepcio filo-
sofica do homem e da histdria. Seu objeto ndo é o homem em si
mesmo, mas a estrutura objetiva da sociedade, que, embora possa }
ser considerada de alguma forma wuma criagdo do homem, ¢é 3
autdonoma em relacio aos individuos particulares. 3

Isso permite distinguir entre teoria cientifica da sociedade e con- §
cepgdo filoséfica do homem. A falta dessa distingio é a origem 3§
das principais dificuldades € contradigbes do marxismo: a) o
materialistno da concepcio filoséfica do homem; b) o dogma- |
tismo na andlise cientifica da sociedade; c¢) as contradiges da
teoria marxista tradicional da histéria. A aceitacio da mesma A

distingfo ¢ indispensdvel para uma colocagio clara do problema 4

da sociedade e da histéria e constitui & premissa para a supe
ragdo das contradigbes intermas do marxismo dogmitico e para
um diglogo sério, claro e fecundo entre o marxismo € as outras
tendéncias do pensamento contemporaneo.
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Ainda, semelhante distingic mostra a necessidade da autonomia
da ciéncia em relagio a filosofia: enquanto de um lado tira &
ciéncia o direito de dizer tudo sobre tudo, de outro lado impde &
filosofia o dever de n&o sair do prdprio &mbito, pretendendo que
as ciéncias recebam dela 0s conceitos e 0 método de que precisam.

A pretensio da filosofia de substituir-se as ciéncias é uma das
causas gue impedem o progresso no conhecimento da realidade
e favorece o aparecimento de ideclogias que, sob as aparéncias
de uma visdo mais totalizante, escondem a tentativa de justificar
uma situacio de privilégio. A critica das ideologias € uma das
tarefas mais importantes da filosofia. Nesse sentido, ALTHUSSER
oferece um material de grande interesse quando fala da relagéo
entre ideologia e ciéncia. A sua prépria recusa do humanismo,
neste contexto, é a dentincia do cardter ideoldgico da filosofia do
homem.

A defini¢do do marxismo, dada por ALTHUSSER, obriga marxistas
e nic-marxistas a uma nova atitude frente ao mesmo. Com efeito,
“se ¢ marxismo se caracteriza por sua natureza cientifica, se
constitui uma nova ciéncia, antes de MARX desconhecida, a ciéncia
da sociedade e da histdria, € possivel hoje ser “pré-marxista™? E
possivel agir na sociedade, modelar a histdria, transformar um
modo de produgdo, criar novas estruturas sociais, sem passar
por este conhecimento cientifico das leis que regem ¢ funciona-
mento e a transformacio das sociedades? ... Por outro lado, ndo
€ ser infiel ao método cientifico de MARX pretender parar num
“sistema” acabado, como se a cidncia nfo fosse por definigio
investigacio sempre aberta a novos dados? N&o é errado aceitar
Marx fa0 nivel de suas conclusbes mais imediatas e de seus
juizos histéricos, mais do que ao nivel de sua “problemadtica” mais
profunda e de seu método no estudo da realidade histérica”,ze

Os nao-marxistas nido podem desconhecer o que hd de novo na
investigacio da realidade social operada por MARX:; toda recusa
neste sentide s6 poderia ser sugerida por interesses ideoldgicos.
Por outro lado, nenhum marxista tem ¢ direito de afirmar em
nome de MARX que nio sdo possiveis novas colocagbes e novas
conclusdes,

A teoria das ideologias elaborada por ALTHUSSER e sua defi-
nicdo do marxismo nos fazem pensar que um dos caminhos mais
vidveis para o didlogo com os marxistas € a “desideologizacioc”
das posigbes confrapostas. E necessério que os cristdos, por exem-
plo, purifiquem sua fé de toda sedimentagfo ideoldgica. E de ocutro
lado, é indispensdvel que os marxistas se perguntem até que

ponto sua visdo da realidade é cientifica e nfio pré-formada.

26. J. Guicuarp: Le marrisme, p. 288.
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A esse respeito, o prépric ALTHUSSER nao foge completamente 3
ao influxo da ideoclogia. Quando afirma que o conhecimento cien- 4§
tifico é a unica formsa de conhecimento vdlido e a filosofla nio §
tem um objeto prdprio, mas € um momento da ciéncia, isto &, }
& consciéncia que esta tem de ser cientifica, ALTHUSSER néo
faz uma afirmagio cientifica, mas obedece aos principios ideold-
gicos do cientismo e do materialismo filoséfico.

Enquanto ciéncia, o marxismo estuda as “leis” que deferminam
as relagbes entre os diversos niveis da realidade social. Desco- §
nhecendo estas leis nés nos fechamos na ideologia e nos impedi- ¥
mos de conhecer o homem concreto, de tal forma que se torna 4
imitil e reaciondrio pregar a “dignidade da pessoa humana”, 8 3
“liberdade”, a “justica”, etc, pois neste caso sé falariamos de 3
abstragbes inexistentes. Mas, por outro lado, desconhecendo que
estas “leis” nao eliminam o homem com suas ideologias, utopias |
e esperancas, que a ciéneia critica e das quais mostra o funda-
mento real, calmos ne cientismo, gue é¢ uma nove forma de
ideologia.

Querendo ser realmente cientifico, o marxismé deve renunciar a |
definir a esséncia mais profunda do homem e do mundo, sua des- 3
tinagio e seu fim 1ultimo, Enquanto ciéncia, 0 marxismo pode afir- §
mar que para ele 0 homem é “o conjunto das relacGes sociais”, §
mas ao mesmo tempo deve renunciar a toda afirmacio que ne- 3
gue no homem um nivel mais profundo alcancivel por outro §
caminho.

A esse respeito, seria necessdrio perguntar-se se ¢ possivel um
conhecimento clentifico da sociedade e da histdria, prescindindo j
completamente daquilo que s6 a filosofia nos pode dizer sobre }
a natureza do homem, e sem demonstrar como as duas formas }
de conhecimento devem articular-se. E um convite a refletir para §
determinar melhor o que a filosofia pode oferecer i4s ciéncias §
humanas, em vista de uma compreensio mais plena das realidade
soclal, sem comprometer a objetividade da andlise cientifica.
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