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mos encontrar a questdo politica
crucial de seu tempo: o conflito
dentro do Estado que leva a disso-

Uma verdade inconteste: os funda-
mentos da soberania e do Estado ¢é
um dos problemas maiores da filo-
sofia politica de Hobbes. No entan-
to, poucos tém se aventurado, até
agora, a fazer a genealogia desse
truismo. Uma vez que Nadia Souki
se dispde a realizar essa tarefa, a
importancia e originalidade de seu
livro ja estao asseguradas.

Mas em que consistiria essa
genealogia? Tratar-se-ia de exami~
nar as condigdes de possibilidade
da formulacao dessa pergunta (a
dos fundamentos da soberania e do
Estado) no pensamento hobbesiano,
0 que requer a adogdo (como faz a
autora) de duas linhas de investi-
gacdo: por um lado, uma analise
interna da obra, o que significa iden-
tificar nos textos de Hobbes como
se estrutura o problema da origem
do Estado; por outro lado, ¢ preciso
remeter o pensamento de Hobbes ao
momento histérico a que pertence.
Servir-se dessa dupla metodologia
apresenta a vantagem de evitar dois
conhecidos reducionismos: o
purismo conceitual (a assepsia da
obra) e o historicismo (a historia
como chave interpretativa). Além de
mostrar a permeabilidade da filoso-
fia politica de Hobbes a realidade
politica na qual ela foi produzida,
esse procedimento demonstra que
no coragao de sua ciéncia civil va-
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lugdo da ordem politica, isto ¢, a
guerra civil.

Antes, porém, de nos determos nes-
sas consideracgoes, vale a pena exa-
minar como a autora coloca o pro-
blema que pretende enfrentar. As
duas imagens biblicas mobilizadas
por Hobbes, o Behemoth e o Leviata,
simbolizam o tema central de seu
pensamento filosofico: a constante
possibilidade da ordem se desinte-
grar no caos. Ambas as figuras es-
tao presentes no livro de Jo e repre-
sentam animais de forgca descomu-~
nal. Behemoth, animal terrestre
(identificado como um hipopoétamo),
¢ o simbolo do caos, enquanto
Leviatda, animal marinho (por vezes
reconhecido como um dragdao, um
crocodilo ou uma baleia), represen-
ta a ordem politica. Mas qual ¢ a
forca desses simbolos? Nao escapa
a Nadia Souki, conhecedora do li-
vro de Carl Schmitt sobre Hobbes,
que a utilizacao dessas figuras
cumpre mais do que uma funcado
retérica ou elucidativa. Elas expres-
sam os pontos limites que organi-
zam o espaco da reflexao
hobbesiana: do caos a ordem, da
ordem ao caos. Sendo assim, ela
pode tomar como seu objeto de in-
vestigacdo a relacao entre Behemoth
e Leviata, ou seja, entre o Estado
soberano e a guerra civil (p. 15).
Hobbes nao deixa duvida acerca da
natureza conflitiva dessa relagdo,
mas qual ¢ o vencedor dessa dispu-
ta? Essa pergunta, no entanto, tem
de ser complementada por uma
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outra, de cardter propriamente
“epistemologico” (como diz a auto-
ra) e que anuncia o que estd em jogo
no livro, isto ¢, anuncia a tese de-
senvolvida. A pergunta é: “Qual foi
a primeira preocupacdo teorica de
Hobbes, o Estado ou a guerra? Ele
construiu uma filosofia do Estado,
primeiramente, para depois teorizar
sobre a guerra ou foi justamente a
experiéncia da guerra que o fez
buscar a compreensdo sobre a ques-
tao da sobrevivéncia e da conserva-
¢ao do Estado?” (pp. 15-6).

Nadia Souki acredita na anteriori-
dade légica e cronoldgica do pro-
blema da guerra no pensamento de
Hobbes. No que concerne ao crono-
légico, nao bastasse a experiéncia
da guerra na origem dos textos
politicos, ela lembra ainda que a
primeira publicacdo de Hobbes (sua
tradugao da Guerra do Peloponeso,
de Tucidides) trata precisamente da
guerra civil. Mas se a guerra ¢ a
questdo primeira, serda também a
derradeira, tema da ultima obra de
Hobbes, o Behemoth. “Portanto, nas
duas pontas de seu trabalho politi-
co encontra-se a mesma preocupa-
cdo: a guerra civil” (p. 16). A crono-
logia evidencia um elemento de
continuidade no pensamento
hobbesiano, reforcando a convicgao
de que a filosofia do Estado tem de
ser compreendida a luz da filosofia
da guerra. E preciso ressaltar ainda
que o livro de Nadia Souki realiza
o entrecruzamento entre a cronolo-
gia e a logica porque vai adotar a
estrutura que a cronologia dispde
para enfrentar os problemas
conceituais de Hobbes. A unidade
presente na obra de Hobbes ¢
duplicada no texto de Néddia. Em
uma ponta, ela parte do conceito de
guerra civil de Tucidides (a stasis)
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para iniciar sua andlise de Hobbes.
Em outra ponta, de modo retros-
pectivo, a leitura do Behemoth iré
iluminar a do Leviata.

Sendo assim, o primeiro capitulo
do livro vai tratar do conflito inter-
no, o que na lingua de Tucidides
era chamado de stasis. A primeira
vista essa escolha pode parecer
problematica porque Hobbes nao
parte da guerra civil em seus trata-
dos de politica. Ao aplicar o méto-
do resolutivo-compositivo, ele ini-
cia suas conjecturas sobre a origem
do Estado pela condicdao natural,
isto é, o estado de natureza. A stasis
viria depois, formando uma espé-
cie de sombra do corpo politico: ela
¢ a possibilidade sempre presente
de dissolucdo da ordem no caos.
No livro de Nédia, contudo, a difi-
culdade se resolve por meio da
identificacao entre guerra civil e
estado de natureza. O que justifica
tal identificacao? A sugestdo de
Nadia ¢ tomarmos o estado de
natureza como uma “simulacao
tedrica” (p. 35). Ora, essa simula-
¢ao nao ¢ outra coisa a nao ser a
aplicacao do método resolutivo,
quer dizer, ela decorre do procedi-
mento analitico no qual tomamos
as relacdes entre os homens em uma
condicdo apolitica: “... a principal
idéia comunicada pelas palavras
‘estado de natureza’ é a da relacao
entre os homens, tais como eles
seriam se seus comportamentos
nao fossem controlados por uma
organizacdo politica baseada em
contratos” (p. 34). Esse, porém, é
somente o primeiro aspecto da con-
vergéncia entre as nocdes de “guer-
ra civil” e de “estado de natureza”.
Nadia Souki d4 um passo adiante
quando ressalta que, além da reso-
lugdao, Hobbes apela para a experi-



éncia psicoldgica no conhecimento
do estado de natureza. Ela afirma
que “as disposicoes do homem na-
tural sdo inferidas de observacoes
psicoldgicas contemporaneas da
cena politica que circunda o obser-
vador, que, ao movimentar seu olhar
para dentro e para fora simultane-
amente, como em um jogo, pode
tentar compreender a realidade e
suas circunstancias” (p. 35). A ob-
servacdo interna complementa, por-
tanto, o procedimento analitico e
permite um conhecimento individu-
al dos elementos que caracterizam
o homem na condicdo natural. Mas
¢ importante fazer notar que a ob-
servagao interna é acompanhada da
reflexdo sobre os acontecimentos
externos, o que reintroduz a guerra
civil na ordem argumentativa nao
mais como um conceito formado a
partir da deducdo e sim como uma
realidade politica concreta. A Guer-
ra Civil Inglesa aparece, entdo, como
um fator decisivo na construcao da
hipotese tedrica do estado de natu-
reza. Ao mesmo tempo, este deixa
de ser uma mera hipdtese para se
tornar uma realidade politica, vir-
tual para todos os corpos politicos
e real nas relacdes internacionais.
Estdo aparadas as arestas que im-
pediam a sobreposicdo da guerra
civil ao estado de natureza. Souki
pode, enfim, afirmar que o conceito
de estado de natureza ¢ “o outro
nome da guerra civil” (p. 36).

Nao ¢ dificil perceber a importancia
dessa argumentacdo para a tese de-
senvolvida no livro. A identificacao
entre os conceitos transforma a guer-
ra civil ¢ um “conceito fundador”
(p. 36) da filosofia politica
hobbesiana. A partir dai, fica claro
que a analise histérica ganha um
novo status na ciéncia civil. Nao se
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deixando mais reduzir a uma expo-
sicdo descritiva, a historia adquire
valor epistémico, permitindo com-
preender a natureza do objeto de
investigacao cientifica, isto ¢, o cor-
po politico. O livro Behemoth pode
legitimamente ser colocado em pé
de igualdade com relacao as demais
obras politicas de Hobbes. Mas qual
sera seu papel especifico no siste-
ma hobbesiano?

Para responder a essa questao,
Nadia Souki acredita ser necessario
realizar um mapeamento lexical,
uma filologia da lingua hobbesiana
que nos capacitard a nos movimen-
tar com mais desenvoltura em seu
emaranhado conceitual. Trata-se,
entdo, de reconstruir o “vocabula-
rio da guerra”. Encontramos nesse
capitulo uma fina analise dos ter-
mos-chave que compdem o campo
semantico da guerra: “dissolugao”,
“sedigao”, “faccao”, “revolucgao”.
Essa andlise ¢, ao mesmo tempo, a
retomada do significado historico
desses conceitos e o estudo de sua
aplicacao nos textos de Hobbes (ou
de como Hobbes deles se apropria).
O pano de fundo histérico nao de-
saparece, uma vez dque esses concei-
tos sdo confrontados com a turbu-
lenta realidade politica da Inglater-
ra dos anos 1640. Esse capitulo
mostra de forma exemplar como a
guerra civil inglesa ¢ percebida pe-
los homens de seu tempo como um
evento excepcional cuja compreen-
sao exige a renovacao do vocabuld-
rio politico. A filosofia politica de
Hobbes emerge nessas circunstan-
cias e, para fazer sobressair sua
originalidade, ¢ importante mostrar
0 quanto o Behemoth se distancia
das demais interpretacdes desses
eventos histoéricos. Hobbes partilha
com seus contemporaneos o interes-
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se em compreender a guerra civil.
Sua analise, porém, traz a marca de
seus escritos anteriores: a autono-
mia e independéncia intelectuais.
Por isso Souki pode dizer que
Hobbes ¢ “antes de tudo um critico
da ortodoxia” (p. 105).

Uma vez delimitado o campo se-
mantico e destacado o fundo histd-
rico em que ¢ forjada a interpreta-
cdo da guerra civil, Nadia Souki vai
aprofundar, no terceiro capitulo, a
analise das circunstdncias em que
0 Behemoth foi escrito. Mas nao se
trata de um capitulo historico. A
autora deixa claro que nao ¢ sua
preocupacao “testar a pertinéncia”
dos julgamentos de Hobbes sobre a
revolugao inglesa (p. 119). Em vez
disso, o que a interessa ¢ “o concei-
to de guerra civil em Hobbes e o
papel que tal conceito desempenha
em sua politica” (p. 120). A realiza-
cao dessa tarefa ndo pode dispen-
sar a discussao acerca do lugar e
da funcao da histéria no pensamen-
to de Hobbes.

De modo bastante esquematico,
podemos dividir o capitulo trés em
trés partes. Na primeira, a preocu-
pacao maior ¢ mostrar a mudanca
na concepgcdo de historia em
Hobbes, desde sua fase humanista
até a maturidade intelectual. O
Hobbes tradutor de Tucidides con-
fere um grande valor ao trabalho do
historiador, pois cabe a ele educar
08 homens, ensinando-os — por in-
termédio dos relatos das acdes dos
grandes homens e dos acontecimen-
tos politicos — a prudéncia e a pre-
vidéncia, mas também a verdade
moral e politica. Essa incumbéncia
pedagogica, no entanto, ¢ maior-
mente atribuida ao fildésofo apos
1640 porque a verdade e a certeza
migram do campo da narrativa his-
torica para o da ciéncia e o que se
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espera da exposicao da verdade
ndao ¢ mais a prudéncia e sim a
compreensao da necessidade de
obedecer. Quarenta anos apds a
publicacao da  traducao de
Tucidides o quadro estara altera-
do. Souki demonstra a existéncia
de uma “complementaridade entre
histéria e ciéncia” no Behemoth (p.
123). Mas em que consiste essa
“complementaridade”? Passamos,
entdo, a segunda parte de nossa
arbitrdria divisao do terceiro capi-
tulo.

Para Nadia Souki, o “fio continuo”
que liga o Behemoth as obras de
filosofia politica propriamente di-
tas esta “menos no método do que
no conteudo” (p. 134). No que diz
respeito ao “conteudo”, podemos
depreender das analises deste ca-
pitulo que o mesmo problema que
anima as obras politicas esta no
centro das preocupacdes do livro
sobre a Revolucao Inglesa, isto ¢,
“os governos imperfeitamente cons-
tituidos e as causas da guerra ci-
vil” (p. 135). Por essa razao, torna-
se evidente que os motivos
subjacentes sdo os mesmos: “mos-~
trar que a pior catastrofe ¢ a guerra
civil e, que, por isso, ¢ imperativo
buscar formas de prevenir uma
guerra civil futura” (p. 135). Mas
como pode um texto sobre a histd-
ria atingir os mesmos objetivos
epistemoldgicos e politicos de um
tratado de ciéncia civil? Por um
lado, a incorporacao de elementos
retéricos torna-se imprescindivel
(isso, contudo, nao é proprio da
historiografia. Como demonstrou
Quentin  Skinner, também no
Leviata Hobbes se serve fartamente
das figuras e procedimentos
retdricos). Por outro lado, o materi-
al historico recebe um tratamento



cientifico, na medida em que a
historiografia ¢ “concebida segun-
do o principio da ciéncia politica”
(p. 134). Vale dizer, o leitor deve
extrair uma compreensdo cientifica
das causas dos eventos narrados e
a partir dai nutrir sua “prudéncia
pragmatica”. Ora, essa “prudéncia”
pode também ser entendida como o
reconhecimento da necessidade da
obediéncia ao poder estabelecido. E
o que fundamenta essa necessida-
de? Nos tratados de ciéncia civil, a
miséria causada pelos excessos da
liberdade natural, no Behemoth, os
infortunios da guerra civil. Como
vemos, ¢ a aproximacao entre esta-
do de natureza e guerra civil, efetu-
ada no primeiro capitulo do livro
de Nadia Souki, que suporta a
complementaridade entre o
Behemoth ¢ as obras politicas. Essa
¢ a razao pela qual a autora pode
concordar com Luc Borot quando
este afirma que “a historia ¢ o labo-
ratério do filésofo hobbista, assim o
Behemoth ¢é a face pratica do
Leviatd” (p. 133). O interesse
epistemologico da historia nao se
sobrepde ao interesse politico.

A terceira parte do capitulo trés vai
abordar inicialmente o contexto da
edicao do Behemoth para, em se-
guida, iniciar a discussao sobre as
causas da sedicao que serda porme-
norizada no quarto capitulo. Den-
tre os diversos topicos ai tratados,
gostariamos de chamar a atencao
para o que concerne a funcao da
opinidao na vida politica. Como
Souki observa, o forte vinculo entre
opinido e obediéncia ¢ afirmado em
todos os tratados politicos de
Hobbes. Contudo, no Behemoth
“Hobbes radicaliza o papel conferi-
do a opinido ao sustentar que o
homem ¢ capaz de morrer por suas
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opinides, mesmo as ildgicas” (p.
151). Ao destacar esse ponto da ar-
gumentacdao de Hobbes, Souki pode
desenvolver uma cuidadosa andli-
se do problema da irracionalidade
na politica (em uma perspectiva
hobbesiana), andlise que vai se es-
tender ao ultimo capitulo. A énfase
na irracionalidade permite deduzir,
se nao uma outra antropologia, ao
menos uma nova concepcdo de
homem na teoria hobbesiana, dife-
rente daquela com a qual estamos
acostumados que afirma que os
homens sempre sao movidos pelo
interesse egoista e pelo calculo. E
precisamente essa abordagem do
“ator racional” que, segundo Nadia
Souki, é colocada em questao no
Behemoth (p. 152). Para a autora, é
preciso extrair todas as conseqiién-
cias da introducao dessa outra pers-
pectiva. E ela o faz.

Com efeito, ao desestabilizar a ima-
gem do homem como animal calcu-
lador, abre-se uma série de proble-~
mas na teoria hobbesiana ainda nao
muito explorados pelos
comentadores. Por exemplo, todos
sabemos que, para Hobbes, a fun-
cao primeira do Estado é proteger
os cidadaos fazendo vigorar as leis
e punindo os infratores. Mas rara-
mente perguntamos como essa fun-
cao pode ser cumprida, isto é, pou-
co nos interessamos pela pratica de
governo. E, contudo, Hobbes (ja no
Leviata, especialmente a partir do
capitulo XXV) considera essa ques-
tao. Para assegurar a ordem ¢ pre-
ciso, além de informar os cidaddos
qual ¢é a lei, educd-los. O que o livro
de Nadia Souki vai explorar na
ultima parte do capitulo e em todo
o capitulo quatro (o ultimo) é o tema
da batalha pelas almas; luta trava-
da no interior do corpo politico e de
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cujo desfecho dependerd sua sau-
de. Essa parte do livro nos revela,
entdo, a limitacdo, no interior da
filosofia politica de Hobbes, do
mecanicismo. Se a “fisica politica”
dos primeiros livros do Leviata per-
mite compreender a génese, a maté-
ria, a forma ¢ o poder do Estado,
resta complementa-la com uma re-
flexdo sobre a experiéncia politica,
sobre a realidade politica que nao
obedece (nem jamais obedecerd) as
leis imutdveis da geometria. Hobbes
detecta no Leviatd essa opacidade
da realidade politica, reconhece a
resisténcia que a matéria humana
oferece aos ditames da razao e en-
frenta o problema da formacao das
almas, sobretudo nos livros trés e
quatro. Mas ai o terreno em que ¢
travada a luta contra a “seducdo, a
tolice e a loucura” é o teoldgico. Em
contrapartida, no Behemoth, nao
desconsiderando o ambito teoldgi-
co, Hobbes situa a discussdo no
campo dos acontecimentos histori-
cos. Mas nao qualquer acontecimen-
to. Trata-se de uma sangrenta guer-
ra civil que cindiu a Inglaterra, que
produziu um forte abalo nos alicer-
ces da vida politica inglesa. Nadia
Souki nos mostra que essa ¢ a oca-
siao propicia para Hobbes confron-
tar sua teoria politica com a reali-
dade e por causa disso podemos
nos dar conta da grandeza do pen-
samento de Hobbes. A histéria nao
¢ deduzida de sua filosofia. Ela a
alimenta e a faz experimentar seus
limites. Parece fora de duvida, en-
tao, que o livro de Nadia Souki tem
o grande mérito de nos apresentar
um Hobbes mais rico, mais fecun-
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do, um pensador politico de gran-
de envergadura e nao somente um
tedrico que domestica a realidade e
resolve com o esquadro os proble-
mas do mundo. Porém, ainda ha
mais.

Voltemos ao inicio desta resenha,
ao topico da identificacdo entre
estado de natureza e guerra civil.
Embora esta identificacdo nao va
sem problemas (talvez o maior de-
les seja o de enfraquecer a funcao
epistémica da nocao de estado de
natureza ao reduzi-la a uma “ad-
verténcia”), ela concede uma iden-
tidade a Hobbes: a de pensador
“pacifista” (pp. 253-4). Levando em
conta a argumentacdo desenvolvi-
da ao longo do livro, esta afirma-
¢cao esta correta. Isso porque a iden-
tificacdo entre estado de natureza e
guerra civil transforma Hobbes em
um pensador da guerra. Pensar a
guerra nao pode constituir, por si
80, uma finalidade para a filosofia
politica hobbesiana, uma vez que
ela se apresenta, desde suas pri-
meiras formulagoes,
normativamente orientada: a filo-
sofia deve trazer a paz. E nao ¢
possivel alcancar esse objetivo sem
colocar no centro de suas preocu-
pacdes as causas que levam a per-
turbagcao da paz. A paz nao é, por-
tanto, um dado natural, mas um
fim que almejamos e que temos de
construir. A paz, como o Estado, é
um artificio; cabe aos homens o
trabalho de protegé-la.

Helton Adverse
(Departamento de Filosofia da
UFMG)



