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TRANSFORMAGCOES DEMOGRAFICAS E SOCIO-ECONOMICAS
DA ESTRUTURA FAMILIAR NO BRASIL*

Thierry Linard de Guertechin

No comeco da década dos anos de 1970, os analistas da evolucdo da
fecundidade no Brasil estavam em desacordo. Pretendiam aiguns que
se notava uma diminuigdo da fecundidade, ao passo que outros pu-
nham em divida uma tal observagdo. Estes se baseavam na auséncia
de uma mudanga do modelo econdmico produtor de desigualdade so-
ciais, que fosse capaz de melhorar o bem-estar das populag¢des, muito
especialmente das massas desfavorecidas, verdadeiras sub-populagtes
““marginais’’(9). Ora, as PNADs feitas na década de 70 e os recensea-
mentos demogréficos de 1970 e de 1980 confirmam um répido deci(-
nio da fecundidade. A fecundidade comecgou a baixar lentamente a
partir de 1965, acentuando o seu declinio nos anos 70-76.

QUADRO 1

TAXA TOTAL DE FECUNDIDADE

1940 | 1950 | 1960 | 1970 |1972 [1973 19;; 1976 | 1977 | 1978 1980
LEITE 6,16 | 6,21 | 6,28 | 585 |545|4,89 | 4,59 | 4,26 | 4,26 | 4,40
8
MERRICK
&BERQUO 6,32 | 6,18 | 583 4,44 4,10*
{10} 4,35%
{p. 20}

* Resultados preliminares da Recenseamento Demografico de 1980, menos seguros que
os definitivos.
* |IBGE/DESPQ, Informativo ABEP,Qutubro-Dezerbro de 1983, p. 44,

* Comunicacho apresentada no coldquio sobre “LES FAMILLES D'AUJOUR o'HU,
organizado pela AIDELF, Association Internationale des Demographes de Langue Fran-
caise, nos dias 17-20 de setembro de 1984 em Gensbra.
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Nio se pode duvidar do declinio da fecundidade, da ordem de 25%,
entre os dois recenseamentos, 0 de 1970 e o de 1980. Houve dlvida
porque a medida das diferentes estimativas do nivel da fecundidade
se apdia na técnica de Brass, com uma ou outra adapta¢do do coefi-
ciente de correcdo, que supde uma fecundidade constante. “Entre-
tanto mesmo quando esta hipdtese ndo é rigorosamente cumprida, a
técnica permite detectar tendéncias na fecundidade’(8) (p. 602).

Diante desta diminuigdo da fecundidade no Brasil, a nds nos interessa
examinar as mudangas da dindmica familiar: a idade para o casamen-
to, a intensidade da nupcialidade, 0 comportamento procriador sob
as suas diversas formas de anticoncepcionais, a transformacio das
condi¢Ges de vida que afetam a dimensdo e a func¢do econdmica e so-
cial da familia.

1- FECUNDIDADE E FAMILIA

O estudo de Merrick e Berqu&(10)} sobre os determinantes da queda
de fecundidade pde em evidéncia o fato de que o principal determi-
nante do declinic da fecundidade é essencialmente o resultado do
controle da natalidade exercido na 6rbita marital ou familiar. O con-
trole da natalidade exercido nos anos 60 pelas classes abastadas se ge-
neralizou, o que leva a pensar que novas atitudes e normas sobre o
papel da familia e sobre a sua dimensdo comegaram a aparecer € a se
afirmar,

1.1. Intensidade e Calendério do Casamento nas Mulheras

Para medir a intensidade do celibato definitivo, é preciso excluir to-
das as ‘‘falsas’ celibatarias. A partir de 1960, os recenseamentos de-
mogréaficos brasileiros consideram a “Unido consensual” como tipo
de unido estavel equivalente ao casamento. Apesar da equiparacdo
deste tipo de unido com o casamento, nota-se que no decurso destes
Gltimos trinta anos aumenta a proporc¢do das mulheres que se decla-
ram celibatarias e no entanto tiveram ao menos um filho {nascido vi-
vo). O aumento dessa proporcdo de acordo com a idade representa
um fato significativo.
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QUADRO 2

PROPORCAO DE MULHERES “CELIBATARIAS” QUE TEM
OU TIVERAM UM FiLHO OU MAIS DE UM SOBRE CEM
MULHERES “CELIBATARIAS”, EM PORCENTAGEM

Groupe d’dge 1950 1960 1970 1976 1980
15 - 19 1,7 0.4 0,7 1.5 1,6
20 — 24 10,0 24 3.8 6,0 7,7
25 — 29 22,3 55 8,7 10,2 14,1
30 — 39 34,3 88 14,6 17,9 19,9
40 — 49 38,7 10,9 16,3 23,5 22,3

Fontes: — Merrick & Berqu{10) p. 32;
— IBGE, Censo demaografico 1980.

Esta crescente proporgdo com a idade das mdes celibatarias indica
que uma parte dessas mulheres foram realmente implicadas em
“unides consensuais’ durante um certo tempo e depois foram reduzi-
das ao estado celibatério devido ao abandone ou a morte do ““conju-
ge”(11) p. 12-15). Ndo se trata de equiparar esse fenomeno de “liga-
¢des instaveis” com a realizagdo de um modeio alternativo oposto ao
ou fora do classico modelo conjugal. Este fendmeno “corresponde a
situacdo de fato de amplos segmentos da popula¢do urbana mais po-
bre, especialmente a de origem escrava e certamente indica uma ten-
déncia que se manifestou sempre que as condi¢des de sobrevivéncia
se tornaram extremamente precéarias... Os arranjos domésticos pre-
carios constituem a realizagdo precaria, fragmentada ou deformada
do modelo vigente, com sua valorizacdo do lago conjugal”“(4) (p. 41}.

Excluindo do celibato tanto as “unides consensuais’” como as mulhe-
res celibatarias com pelo menos um filho, nota-se que a intensidade
do celibato, calculado de acordo com a proporgdo estimada das celli-
batarias com 50 anos, baixa ligeiramente e regularmente, na auséncia
da mortalidade.

1950 1960 1970 1980
8,17% 7,77% 7,28% 6,37%

ao passo que a media da idade da primeira unido permanece relativa-
mente estavel.
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QUADRO 3

IDADE MEDIA AO “CASAR” E AO PRIMEIRO NASCIMENTO

1950™" 1960* 1970* 1976 1980™
idade ao Casar (1) 2217 2211 22,91 23,33 22,18
Idade ao primeira 22,82 22,42 23,28 23,84 22,95
nascimento {2}
Difarenca {2) - {1) + 8 meses + 4 meses + 4,5 meses + 6 meses + 9 meses

Fontes: * Merrick & Berqué {10} (p. 34);
™ Recenseamentos demogréaficos.

Nas conclusdes do seu estudo sobre as variantes da nupcialidade nas
Unidades da Federagdo do Brasil, SILVA sugere que ‘‘o desenvolvi-
mento cronolégico do casamento parece estar associado mais estreita-
mente com as condi¢cOes econdmicas facilitadoras do casamento; a
guantidade do casamento esta estreitamente associada com a disponi-
.bilidade de parceiros...” (p. 22).

Parece dificil equiparar o modelo de nupcialidade do Brasil ao mode-
lo “tradicional” do casamento precoce e universal proposto por
HAJNAL (6} e retomado por NIXON (2). O casamento considerado
como fim e valor ndo tem correlagdo com uma idade média bastante
tardia e um fndice permanente de celibato relativamente elevado com
relagdo aos modelos dos outros paises, 0 que contraria os resultados
de NIXON criticado por SILVA (11). Em razio destas observagdes,
pode-se excluir a idade do “casamento’’ e sua intensidade como sen-
do determinantes da queda de fecundidade recente e futura. Confir-
mando a diminui¢do do celibato permanente e a queda fraca da idade
para o casamento, pode-se notar em 1980 em comparagdo com 1970:

— um aumento das mulheres, gue tiveram filhos nascidos vivos (1970:
62%, em 1980: 65%);

— um declinio nos partos, isto é, uma queda do niimero médio de
nascidos vivos por mulher (1970: 3,10; 1980: 2,90), assim como
do nimero médio de filhos nascidos de cada mulher que teve pelo
menos um filho (1970: 5,00; 1980: 4,47).

1.2. Fecundidade Segundo a Idade

De 1970 a 1980, as taxas especificas da fecundidade por grupos eta-
rios diminuiram, com exceg¢do do 12 grupo etario. Uma nova curva de
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fecundidade comega a aparecer com a queda mais acentuada da fe-
cundidade das mulheres mais idosas, que sdo, numa propor¢do maior,
casadas.

1.3. Fecundidade Maritat e Familia

Merrick & Berqué (10), utilizando o método de estandardizagdo do
manual | X das Na¢des Unidas (*} invoca para o periodo de 1970-77
como fator determinante da queda da fecundidade das mulheres “ca-
sadas’’, o controle da natalidade efetuado pelas mdes de familia por
meio do uso dos métodos anticoncepcionais e da esterilizagdo {e do
aborto). Retomando os dados de Merrick e Berqué (10) (p. 36), a
qgueda da fecundidade marital & importante e generalizada, tanto no
meio urbano, como no rural, sendo acentuada sobretudo nas popula-
¢Oes de baixa renda.

QUADRO 4
TAXA TOTAL DA FECUNDIDADE “LEGITIMA"

Anos 1960 1970 1976 1980
Ni&mero de nascidos vivos 9,29 9,27 7,06 6,44*

* Provavelmente este resultado ¢ ligeiramente subestimado por causa da amostra proble-
mdtica dos resultados preliminares do recenseamento de 1980.

2. ESTRATEGIAS SOCIO-ECONOMICAS DA UNIDADE
FAMILIAR

O controle da fecundidade na 6rbita marital revela a importancia da
unidade familiar. A decisdo de procriar, tornada possivel com o uso
dos meios anticoncepcionais no mercado, depende de uma decisdo fa-
miliar. Como o afirma Merrick, "a familia € a institui¢do que sustenta
os membros improdutivos da sociedade e, nesse sentido, influencia a
reducdo de desigualdades de rendas’”’(7) (p. 97).

Na realidade, se se atribui a decisdo familiar um papel que determina
o namero da procriagdo, a reducdo das desigualdades das rendas ndo

* Metodologia das medidas de efeito exercido sobre a fecundidade pelos programas de
Planejamento familiar.
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resiste 3 andlise dos fatos. Se comparamos a evolugdo, de 1970 a
1976, da distribuicdo da renda da populagio economicamente ativa
com a distribuicdo da renda familiar, verificamos que a diminuigdo
do tamanho da familia e a participacdo mais elevada dos membros da
familia com a populagdo ativa, ndo impedem uma tendéncia a con-
centrar a renda tanto individual como familiar,

QUADRO 5

(NDICE DE GINI

1970 1976
Renda familiar 0,664 0,590
Renda individual da
populacdo ativa 0,552 0,580

Fonte: 1BGE, Indicadores Sociais, Relatdrio 1979, p. 207,

A estratégia familiar acionada consiste em empregar mais de um
membro da familia e em reduzir 0 nimero dos dependentes.

2.1. Tamanho da Familia e sua Atividade Econdomica
Acompanhando a queda geral da fecundidade, o tamanho da familia
diminui e esta tendéncia se acentuou nestes Gltimos anos, tanto no
meio urbano como no meio rural,

QUADRO 6

NUMERO MEDIO DE PESSOAS POR FAMILIA

1950 1960 | 1970 1980 | A 1950-60 A 1960-70 | A1970-80
Pop. total 5,13 5,12 4,85 4,40 -0,19% -527% - 9,28%
Pop. urbana 4,91 4,80 | 4,62 4,23 - 2,24% - 3,75% - 8,44%
Pop. rural 5,27 540 5,18 4.81 +2,47% -4,07% -7.14%
Faonte: Recenseamento demografico de 1950, 1960, 1970 e 1980.
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Paralelamente a esta diminuigdo do tamanho da familia, nota-se um
notivel aumento {94%) da incorporagao dos conjuges dos chefes de
familia & forga do trabalho.

QUADRO 7

PORCENTAGEM DOS MEMBROS DA FAMILIA
QUE CONTRIBUEM PARA A RENDA FAMILIAR
DE ACORDO COM A RELAGAO DE PARENTESCO COM
O CHEFE DE FAMILIA

Ano Chefe Cdnjuge Filhos Outros Total
1970 55,34 5,14 30,16 9,56 100
1980 51,22 9,95 30,89 7,94 100

Fonte: Recenseamentos demograficos de 1970 e de 1980.

A proporgdo constante dos filhos que trabalham € somente aparente,
porque, de fato, se deu uma queda relativa significativa do nimero de
fam/lias que tém filhos dependentes.

QUADRO 8
PROPORGAO DAS FAMILIAS COM

E SEM FILHOS DEPENDENTES.
NUMERO DE FILHOS DEPENDENTES POR FAMILIA

Familias sem Famllias com NiOmero de depen- Namero de depen-
Anos dependentes dependentes dentes por familia dentes por familia
{total} tendo a0 menos
um dependente
1870 27,64% 72,36% 1.86 2,68
1880 35,84% 60,16% 1,53 2,55

Fonte: Recenseamentos demograficos 1970 e 1980.

0 aumento da proporgdo das familias sem dependentes, ou a dimi-
nuigdo das famf(lias com dependentes representa uma incorporagdo
mais importante e mais precoce dos filhos na forga do trabalho.
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2.2. Taxa de Atividade dos Membros da Unidade Familiar

Quando observamos a evolugdo das taxas de atividade, por grupos
etérios dos filhos, é a importdncia crescente do trabalho das filhas
menores gue nos chama a atencéo.

QUADRO 9

TAXA DE ATIVIDADE DOS FILHOS DE 10 ANOS E MAIS
(EM PORCENTAGEM}

: 1970 1980
Grupos etarios Homens Mulheres Homens Mulheres
10 — 14 anos 18,88 5,35 19,98 7,69
15 — 19 anos 60,24 21,81 62,92 31,08
20 — 24 anos 82,85 39,35 85,04 55,63
25 — 2% anos 88,60 45,70 89,10 64,05
TOTAL 49,60 18,70 52,66 27,26

Fonte: Recenseamentos demogrificos de 1970 e de 1980.

Quando observamos as taxas de atividade das mulheres, no seu con-
junto, segundc o estado civil, verificamos que é significativo o au-
mento absoluto e relativo das mulheres que trabalham.

QUADRO 10

TAXA DE ATIVIDADE DE MULHERES DE 15 ANOS E MAIS
SEGUNDO O ESTADO CIVIL

Total | Celibatarias | “Casadas” | SeRaiadas

1970 20,6 36,2 10,1 27,5
1980 29,9 46,7 19,9 29,6

Aumento relativo de
1970 & 1980 45% 29% 97% 8%

Fonte: Recenseamentos demogrificos de 1970 e de 1980,
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Em 10 anos, a proporgdo das mulheres “casadas” que trabalham pra-
ticamente duplicou, fato este que coloca em evidéncia uma mudancga
da fungao econdmica da familia e introduz uma mudanca sécio-cul-
tural, Na famf(lia tradicional, a distribui¢dc dos encargos era bem de-
finida. O homem, como chefe da familia, detinha o monopdlio da
fungdo do sustento econdmico. Agora, acontece que o saldrio do che-
fe de familia ndo basta mais para sustentar a famf(lia quando se trata
de familias de baixa renda.

2.3. Nivel de Vida e Renda Familiar
A importancia crescente da contribui¢do dos fithos e das maes de fa-
milia para a renda familiar € o resultado for¢cado da degradacao do sa-
lario minimo legal. As condicBes econdomicas da familia imp&em no-
vOs encargos aos membros da familia.

QUADRO 11

(NDICE DO SALARIO MINIMO E DO PIB PER CAPITA

1940 1950 1960 1970 1980

fndice do‘salério-
minimo (1) 98,02 39,84 100,30 68,93 61,66

PIB per capita (2) 100 135,69 195,19 | 264,83 | 465,24
{2) : (1) 1,02 3,42 1,95 3,84 7,55

Fonte: DIESSE, Ano VII, n25, 1981,

O salério-m{nimo entrou em vigor em 1940 e estd baseado sobre o va-
lor do custo das despesas diarias familiares por um trabalhador adul-
to. Em 1968, a familia foi incluida somente a titulo de ‘compensa-
¢ao”’ quando se estabeleceu o ‘“‘saldrio-famflia’, valor este correspon-
dente a 5% do saldrio-minimo, por filho vivo e menor de idade de 14
anos. A necessidade de fazer trabalhar mais um membro da familia é
representada na década de 1970 pela evoiucdo da distribuicdo das fa-
milias pelo nimero das pessoas ocupadas e com renda,
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Pessoas ocupadas
por famflia 0 1 2 3e+t Total
1970 9,2 59,5 18,9 12,4 100
1977 9,6 47.4 24,5 18,5 100

Fonte: IBGE, Perfil estat{stico de criangas e maes no Brasil, p. 99.

Nimero de
pessoas com 0 1 2 e+ Total
renda/familia
1970 3.6 67,4 18,6 10,4 100
1980 1,9 57,6 25,4 16,1 100

Fonte: Recenseamentos demograficos de 1970 e de 1980.

A contribuicdo dos membros da familia aumenta em termos absolu-
tos e em termos relativos. Em 1970, sobre 100 famflias, £ 73% dos
chefes de familia tinham uma renda gue ia até 2 salarios minimose a
contribuicdo dos outros membros da familia permitia a * 5% dessas
familias ultrapassar a fronteira de dois saldrios minimos. Em 1980, a
contribuicdo dos outros membros da familia permite a 14% dessas fa-
milias dispor de uma renda superior a dois saldrios minimaos, ganhan-
do o chefe de familia uma renda igual ou inferior a 2 saldrios mini-
mos (2 SM).

(1) (2)
% dos chefes de familia | % das familias ganhando
ganhando uma renda in- | uma renda inferior ou | {1} - {2)
ferior ou igual 3 2 SM | igual 4 2 SM

1970 +73 68 5
1980 58 44 14

Fonte: Recenseamentos demograficos de 1970 e de 1980,

Para medir a fraqueza do poder aquisitivo da unidade familiar, consi-
deremos o tamanho da familia em func¢ao da renda familiar e das des-
pesas familiares.
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TAMANHO MEDIO DA FAMILIA SEGUNDO A RENDA FAMILIAR

(EM SM)
ronda| < 1|>1a<2[>23<5|>6a<10>10] 3 o0
1970| 2,1 46| 52 | 5.2 49 |52 | 53
1976 2,7 |38| 46 | 49 50 (47 | 5,

Fonte: IBGE, Indicadores Sociais, p. 56.

TAMANHO MEDIO DA FAMILIA SEGUNDO A CLASSE |
DAS DESPESAS GLOBAIS |
{MONETARIAS E NAQO MONETARIAS) EM 1974 |

<1SM |[1228M | 23355 | 35a55M | 5a75M | +de 7SM | Média
Tamanho [ 55 4,7 5.4 5.4 5.5 : 5 5
médio
Distribui-
¢do das fa- 1156 20,9 2156 13,3 19,6 226 100
miltias em
%

Fonte: IBGE, Indicadores Saciais, p. 241.

As familias que dispdem de uma renda familiar inferior a 3,5 salarios
minimos sofrem de um nivel de vida que se pode qualificar de estado
de pauperismo (54% das familias em 1974). O impacto das despesas
ndo monetarias atenua o nivel de miséria. Quanto riais fraco é o ni-
vel de despesa global, tanto mais elevada é a parte ndo-monetdria, que
representa 34,1% das despesas de menos de um SM; 29,2% das depe-
sas de 1 a 2SM de 20,6% de 2 a 3,5% SM; sendo a média de 15,7% pa-
ra o conjunto das rendas familiares do Estado do Rio de Janeiro {ver
Indicadores Sociais, relatério de 1879).

3- TIPOS DE FAMILIA

Nao & possivel entender a dinamica familiar de hoje com a diferencia-
¢do das suas fungdes reprodutoras, econGmicas e politicas, sem lem-
brar brevemente as raizes histOricas da instituicdo familiar dominan-
te. Durante o Brasil-Colonia e o Brasil-Império o modelo dominante
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no sentido polftico e cultural é a familia “’patriarcal’. Esta a comegar
do nicleo conjugal se estende para ocupar e dominar o espago socio-
econdmico e politico. Esse grupo de familias é, na realidade, uma mi-
noria que vai articular em redor dela relagGes de dependéncia sob a
forma de a padrinagem, de clientelismo, etc... A fun¢do dos “domina-
dos” se reduz 3 reproducio biologica (procriadora e alimentadora). A
estrutura social refletida pelo primeiro recenseamento brasileiro ja
lembra a distribuicdo atual da populagdo segundo a renda familiar.
Em 1872, a populagao brasileira se compunha de acordo com DUAR-
TE (3) de:

— 15% de escravos;
— de 4 a 10% indigenas;

— de b0% de pequenos agricultores autdonomos vivendo em economia
de subsisténcia e/ou em dependéncia de grandes propriedades;

— de 15 a 20% de pequenos comerciantes, empregados, domésticos;

— de 3 a 4% de “'patrdes”, senhores de escravos, grandes proprieta-
rios e de negociantes.

Em 1976, de acordo com os dados fornecidos em 1979 pelo IBGE
{Indicadores Socials, p. 207).

— 0 1% da famflias mais ricas recebiam 17% do conjunto da renda;

— os 10% das familias mais ricas recebiam 48,1% do conjunto da
renda;

— o0s 50% das familias mais pobres recebiam 12,6% do conjunto da
renda,

Os soci6logos da famitia como CANDIDO (1) {p. 131} e GOODE (5)
(p. 88} associam as fam/lias estendidas ou extensas no meio rural so-
cialmente pouco organizado e pouco complexificado. Em outros ter-
mos, o tipo de fam(lia em relagdo com a integracdo ou ndo integragdo
da famflia nas estruturas da sociedade. A famflia conjugal ou famflia
nuclear seria a familia “tipo” das sociedades industriais. Ora, o que
chama a atencdo no Brasil, pafs industrializado tardiamente, é a per-
manencia de uma famflia qualificada de extensa ou estendida e isto
em proporg¢des mais elevadas no meio urbano do que no meio rural.

76




De 1960 a 1980, est4 bem clara a estabilidade dos tipos da familia:

QUADRO 12

DISTRIBUICAO DAS FAMILIAS SEGUNDO O TIPO EM %

nuctear extensa unipessoal | mal definida
1960 689 256 53 0.2
1980 68,6 25,3 6.1 -
1980 (urbana) 67,1 26,6 6,3 -
1980 (rural) 72,3 223 5,4 -

Fontes: — para 1960: LOPES: Valdecir F. "“Introducdo ao Estudo da Famflia no Brasil,
com base no Censo Demogrifido de 1960"; IBGE, Encontro Brasileiro de Estu-
dos Populacionais, 1976, p. 460.
— para 1980: Racensaamanto demogréfico, 1980.

Notas: 1) "nuclear” quande o chefe de famf(lia reside no domicilio, com pelc menos um
filho ou mais de um, sendo estes celibatdrios, ou os dois conjuges com ou sem fi-
|hos celibatéries;

“extensa” quando além da famflia nuclear reside no mesmo domicilio pelo ma-
nos uma outra pessoa, seja ela parente ou ndo;

Nesta classificagdo ndo tem influéncia o fato de haver empregados domésticos
porque ndo s8o considerados para discriminar o tipo de famflia;

Apesar de observagdes criticas pondo em davida a comparabilidade dos dados de
1960 com os de 1980, é bom assinalar que a unidade de analise aqui utilizada é a
“unidade de convivéncia domiciliar'”. A amostra do cendo de 1960 foi de
173.620 domicftios. (ver LOPES op. cit. p. 4551},

2

3

4

—

Com o desenvolvimento da industrializacdo e do urbanismo esperava-
se um aumento da famflia nuclear e uma diminui¢cdo das solidarieda-
des socio-culturais da sociedade tradicional com, de uma parte, a re-
dugdo do papel da fam{lia na sua drbita emocional e com, de outra
parte, a diversificagdo das fungOes sociais dos membros da familia.
Ora, o que se nota é a permanéncia importante do lago de parentesco
no sentido largo, que inclue os ndo-parentes. E uma solidariedade so-
cial que ndo deixa de lembrar o clientelismo ou outras formas de de-
pendéncia: ela se mantém como condi¢do de sobrevivéncia economi-
ca e social,
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Dois fatores concomitantes merecem ser ressaltados: o primeiro é a
importancia do papel acrescido da renda familiar para enfrentar as
despesas comuns. A este respeito, as estatisticas dos domicilio sdo
enganosas, uma vez que “a estrutura familiar extensa’ persiste pois
agora como “‘grupos solidérios de familias nucleares que residem na
mesma localidade” {12} {p. 129). O segundo fator ligado ao primei-
ro provem das migraghes. O grupo familiar predomina na migragdo
com uma ou outra pessoa parente gu ndo. “‘As proporgdes de agrega-
dos e pensionistas com tempo de residéncia coincidente ao do chefe
(de famflia) sdo altas para migrantes recentes {70,8% para chefes mi-
grantes com 0-2 anos de residéncia)’” (7) (p. 86). Com o tempo, as fa-
milias se reestruturam, por causa da saida de um ou outro membro
da unidade familiar e/ou por causa da integracdo de outros membros
parentes ou ndo (migragdo induzida). O papel da renda familiar se co-
loca mais em termos de estratégia de sobrevivéncia e menos em ter-
mos de melhoramento do nivel de vida. E "’hd uma relagdo direta e
consistente entre as proporcdes de agregados pensionistas ndo-natu-
rais e a renda familiar” {7) {p. 87).

CONCLUSOES

A queda da fecundidade e a concomitante diminui¢do do tamanho da
famflia revelam mudancas de atitude e de mentalidade, tantoem nivel
familiar como em nivel coletivo, isto é societdrio. Ndo parece que es-
tas mudangas tenham a sua origem num processo de modernizagdo
dentro do guadro de uma transi¢do demografica semelhante a transi-
¢do dos paises desenvolvidos. A queda da fecundidade acelerou-se,
nos anos 70, nas familias de baixa renda. O processo em curso parece
pois uma resposta as dificuldades crescentes de uma ordem econdmi-
ca que afetam os casais. A crise econdmica da unidade familiar obriga
a praticar uma estratégia de sobrevivéncia por meio do trabalho das
mulheres e dos filhos e por meio de um controle da fecundidade com
a finalidade de assegurar na Obita familiar a renda per capita e deste
modo compensar a queda do poder aquisitivo do salario do trabalha-
dor. A intensidade da nupcialidade, incluindo todas as formas de
unigo, se mantém praticamente constante, mas uma degragdo sécio-
cultural é perceptfivel pelo aumento das unibes consensuais, pela di-
minuicao relativa da unidoc legal, 0 que constitue um sinal de uma ina-
dequacdo, herdada da época colonial, da falta de integracdo da esfera
familiar na sociedade civil.
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(8}
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