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PARA A HISTORIA DA ORIENTACAO VOCACIONAL
V ~ JOURDAIN GUIBELET (+)

“Nihil sub sole novi’’ (Eccle. 1, 10)

“lf ne faut point attribuer fa différence des hommes
pour ce qui est de la science, 8 la varigtd des esprits,
comme 3 Ia diversité des volontéds. Tout homme est
capable de savoir les sciences, pourvu qu'il sy
emploie avec de | 'affection”

(Guibelet)

“8’il arrive que la nature manque, c'est-d-dire, si
l'enfant est de dur esprit, et comme stupide de
premiére constitution, pourvu qu'il se propose de
rouler sa pierre, il trouvera gue 'étude lui sera plus
libérale que Iz nature. Nam labor ingenium miseris
dat”

(Giubelet)

“Nourriture passe nature”
{Guibelet)

Henri Chabassus

0 AUTOR —

O nome de Guibelet ndo consta em nenhuma das 34 enciclopédias e
grandes diciondrios consultados. Ndo o mencionam tdo pouco Guar-
dia em suas duas obras sobre a historia da medicina. Ndo o traz tam-
bém Leclerc na sua “Bicgraphie Médicale”, nem Entralgo em sua
“Histéria Universal de la Medicina”, Ndo é contemplado também nos
25 volumes do “Kindlers Literatur Lexikon".

A Unica noticia obtida sobre o autor é a fornecida poe ele mesmo na
portada de sua obra: “Jourdain Guibelet, Docteur en Médecine, & Mé-
decin du Roy 4 Evreux”. A data da impressdo do livro, 1631, e a exis-
téncia de outra obra sua publicada em 1603, permitem, ainda gque in-
completamente, situd-lo no tempao.
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O LIVRO -

1. O Titulo do Livro — A cbra intitula-se “Examen de |'Examen
des Esprits”. O “Examen des Esprits” ao gual se refere o titulo é a
obra de Juan Huarte de San Juan ““Examen de Ingenios para las Cien-
cias” (15675}, jd analisada em “Sfntese”, n® 33, Guibelet se propde
um exame, melhor uma critica e c¢ritica severa e por mildo da obra
de Huarte. Para se ter idéia da diligéncia, da minuciosidade com que
Guibelet se dé a esse trabalho, baste dizer que enquanto a obra de
Huarte contém 15 capitulos com 320 péginas de texto propriamente
dito, a critica de Guibelet tem nada menos que 50 capitulos e 885
paginas, das quais 70 sdo indices e liminares.

A edi¢do aqui estudada é a editada em Paris por Michel Soly em 1631.
A existéncia na “Bibliothégue Nationale de Paris ‘“de um segundo
exemplar do livro, editado também em 1631 por Vve. J, de Heuque-
ville & L. de Heuqueville”, pareceria indicar uma segunda edigdo do
livro. Este exemplar é idéntico a edicdo de Soly. O “Privilege du Roy”’
ao fim do livro explica que “ledit Michel Soly a cedé fa moitié dudit
Privilége & la veufve Jean de Hevqueville, & Louys de Hevqueville
tous Marchands Libreires & Paris ..."" Parece que o livro ndo teve se-
ndo uma edi¢do, a de 1631, dividida entre Soly e de Heuqueville.

2. Estrutura da Obra — Comega por uma dedicatéria a Monsenhor
Frangois de Péricard, bispo de Evreux (3 pdginas). Vem a seguir 3 pé-
ginas dedicadas ao leitor, e dois indices: um dos autores citaclos no
livro {6 péginas), e o outro, dos capitulos (5 paginas}. S6 entdo vem o
Preficio (15 pédginas). Até aqui as pdginas nfo sdo numeradas, mas
designadas por letras, sequndo o uso da época, v.qg.: &ij, &iij, etc. A nu-
meracdo comeca com o primeiro capftulo do texto, numerado de 1 a
813. Ha ainda 48 péginas de “indice de coisas notdveis contidas no
tivro, e, por fim, duas paginas com o “Privilége du Roy" que outra
coisa ndo é senfo a licenga para se poder imprimir o livro.{++).

3. O objetivo da obra — Na dedicatdria a Mons. de Péricard, Guibe-
let indica trés motivos que o levaram a escrever seu livro. O terceiro
motivo encerra a meta de Guibelet.

12 — O primeiro motivo é prestar homenagem as virtudes do bispo.
Diz que apesar de sua atitude ser sempre de respeito e preito ao saber
e 3s virtudes do bispo, “julga-se obrigado a mais que isso, ... a deixar
para a posteridade o testemunho’’ dessas qualidades. “Mereceria ser
vituperado” se n3o realizasse um meio de sempre reverenciar o bispo
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{p. 13 e 23}, Parece clara a idéia de Guibelet de que seu livro lhe so-
breviverd, Para sempre? Talvez pense com o poeta: “Non omnis mo-
riar”. Na realidade, o livro parece ter ficado 56 na primeira edigdo.
Pelo menos é esta a unica edigfo que consta do catdlogo geral da Bi-
blioteca Nacional de Paris.

29 — Pretende que o bispo seja juiz na sua contenda com Huarte.
Confia absolutamente na capacidade e na retiddo do bispo: “Julguei
que na Replblica das Letras, ninguém é mais capaz que Vés de prote-
gé-lo (Huarte) e de ser &rbitro em nossa contenda” {p. 22).

30 — A terceira razdio € mostrar a debilidade dos principios em que se
fundamenta Huarte, o que se faz necessdrio, pois seu livro vem en-
contrando aceitacdo ‘“dos melhores talentos” {p. 38). Mais para dian-
te, no preféacio, encontra-se ainda uma intencdo de Guibelet, implici-
ta neste item 392, que é, diz ele, "“aproveitar ao publico e destruir o
que ele sustenta contra a verdade'’ (p. 229).

0 estudo do livro de Huarte em “Sintese’” n® 33, é uma abordagem
descritiva da obra, em busca de elementos de interesse para a Orien-
tacd0 Vocacional. A abordagem de Guibelet é outra. Ele visa infirmar
as teorias de Huarte, cuja aceitacdo até pelos “melhores talentos” o
alarma. Como Huarte, Guibelet é médico e é como médico que ele
ataca o livro. Sua abordagem € critica. Assim, muito do que aqui se
vai dizer sobre Huarte ndo consta naquele artigo. Este escrito pode,
pois, melhorar o quadro ali tragado sobre as teorias de Huarte, Gui-
belet, por vezes, perde a elegincia e excede-se no ataque. Sua critica
é mordaz, sarcastica e trai certa indisposi¢3o contra o que a Franga
chega "‘de par del les monts’’, para usar uma expressdo sua.

4, Desenvolvimento do livro — Capitulo | — Aqui apresenta um
conspecto geral da obra e a critica em bloco: Huarte inverte os prin-
cfpios das operacdes humanas, rebaixando instancias superiores do
espirito ao papel de subalternas de instdncias inferiores; abandona
semn razdo principios geralmente admitidos, e toma posigcdes “‘ousa-
das”, como a de que "o temperamento é o principio de todas as ope-
racdes da alma” (p. 3). Guibelet propde-se ensinar a Huarte como
deveria ter procedido. Diz que Huarte se prop8e quatro metas em seu
livro (ver “Sintese” 33, 81), de duas das quais safou-se ‘o menos mal
gque pode” (p. 6), mas nas duas Gltimas “faltou grandemente, nada
trazendo de notdvel nem de conseqliéncia” (ib.). E no que af traz é
incoerente pois, em vez de, do temperamento de urna crianga, con-
cluir qual é seu talento e daf a que ciéncia se deve dedicar, —que é o
que se propusera em seus 3Q e 42 itens — Huarte, da capacidade de

47




um homem maduro, conclui qual é seu temperamento; da mesma for-
ma, em vez de do calor, provar a bondade maior ou menor da imagi-
nac¢do, inverte o processo, e da bondade da imaginagdo, conclui gual
o seu grau de calor (p. 7). Apesar do sarcasmo com que termina o
capitulo (p. 12), Guibelet é ainda bastante moderado.

Capitulos 11 e |11 — Estes cap{tulos sdo uma contestacdo do | cap(tu-
lo de Huarte. Guibelet diz gue, nos limites da normalidade ndo ha
homens incapazes de aprender, e que cada um ndo é feito para uma
sG ciéncia. S8o dois capitulos gostosos de se ler. Neles mostra Guibe-
let o de que é capaz, quando ele quer, a sua “finesse francaise”. Sua
critica é de valor vario, mas trangiiila, serena, e faz lamentar a quem
o lé, a perda do que poderia ter sido uma obra-prima de critica cien-
tifica e literdria. Tivesse ele mantido a dignidade e a altura a que se
eleva nestes dois capitulos, e seu livro teria sido um nectar para quem
gosta de saborear o prazer estatico do belo na expressdo da busca da
verdade.

Nos capitulos em pauta, ambos os autores fundamentam-se na obser-
vacdo quotidiana, no senso comum e no parecer de grandes homens
de ciéncia. Guibelet chega a invocar os mesmos textos usados por
Huarte, buscando mostrar como ele os entendeu mal. “Ndo hé nada
que altere tanto a doutrina dos bons autores, como servir-se nuamen-
te de suas palavras e interpreta-las segundo o rigor da letra” (p. 35).
Por vezes, é nitida e serena a posi¢do de Guibelet contra Huarte: Pla-
td0 ndo diz que ndo se possa saber sendo uma ciéncia ou arte, mas
que ndo se podem exercer duas com exacdo. O proprio Huarte cita
Platdo certo ao pé da pagina (ou a margem); no texto é gue troca
exercer por saber, deturpando o sentido. E ainda Platdo diz que “é
atil ... saber todas as ciéncias; alids a dialética é necessdria para o co-
nhecimento das outras™ (p. 57}.

Guibelet usa também logica mais formal, mais rigorosa: ‘‘se cada en-
genho sb é capaz de uma ciéncia, esta limitagdo vem ou da alma, ou
das ciéncias, ou do temperamento”. E busca mostrar que nenhuma
dessas alternativas é verdadeira. E conclui: Logo, ““ou a doutrina de
Huarte é falsa, ou um homem pode ter diferentes temperamentos ao
mesmo tempo”” (p. 44), pois é capaz de mais de uma ciéncia,

Guibelet ndo deixa passar as falhas de Huarte, Sobre Deméstenes e
Xendcrates, tardos na infincia e habil(ssimos na idade madura, diz
Huarte: “Se Cicero tivesse conhecido os verdadeiros sinais com que
se descobrem os engenhos na primeira idade, haveria tido por bomn
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indicio ser Deméstenes rude e tardo no falar, e ter Xendcrates neces-
sidade de esporas quando estudava” (p. 70). Ao gue observa Guibe-
let: Huarte ““teria feito muito se, com clareza e por sinais certos, ti-
vesse mostrado o meio de conhecer nas criancas esta capacidade ou
incapacidade oculta. Mas faltou nisto, como em tudo o mais, ou por-
que o ignorava, ou porgue ndo podia dizer & causa, sem contravir a
suas maximas” {p. 8). Guibelet c¢ritica ainda esmiucadamente outras
proposi¢cdes de Huarte.

Capitulo 1V — Aqui a crftica de Guibelet j4 nfo é tdo serena. “Ele
{Huarte} diz que a natureza & o temperamento”, e que ninguém o
disse antes dele (H. 80-87; G. 64}{1). Mas pouco depois se contradiz,
citando Aristételes em abono de sua sentenga. Guibelet afirma ainda
gue outros mais o disseram antes de Huarte, v.g., Fracastor {ib.}.

Para provar que o temperamento & que faz os homens sébios, Huarte
argumenta com a variacdo da inteligéncia na evolugio da idade, desde
o despontar até 3 caducidade. “Esta variedade de engenhos & certo
que nao nasce da alma racional, porque em todas as idades ela é a
mesma ... mas procede de ter o homem, em cada idade, temperamen-
tos diferentes...” (p. 87). E conclui: “De onde tomamos argumento
evidente que, visto que uma mesma alma faz obras contraditorias em
um mesmo corpo por ter em cada idade temperamento diferente, ...
ao qual os médicos e fildsofos chamaram natureza, por ser ele o prin-
cipio de todas as obras da alma racicnal” (p. 87). Como se vé, a con-
clusdo é tirada com certa ligeireza.

Huarte atribui o temperamento do homem ao clima (temperamento)
da regido. Assim: ‘"Disse muito bem Galeno que fora da Grécia, nem
por sonhos a natureza faz um homem temperado, com o engenho
que todas as ciéncias requerem. A razdo € que a Grécia é o pafis mais
temperado do mundo, onde o calor ndo excede a frialdade, nem a
umidade a sequiddo. E esta temperanca faz os homens prudent/(ssi-
mos e habeis para todas as ciéncias, como se vé considerando o gran-
de nimero de vardes ilustres que dela sairam’’. ... “Suas obras estdo
cheias de todas as ciéncias; ndo s8o0 como 0s escritores de outros pai-
ses, que s escrevem sobre um assunto” {p. 289).

Ao que responde Guibelet: “Concedo que a natureza e o tempera-
mento sejam uma mesma coisa” (p 67), que “o temperamento é util
para ter um bom talento” {p. 75); “‘que o temperamento ajuda a fa-
zer os sébios” {p. 77), mas nego que “‘o temperamento seja o princi-
pio de todas as operagdes da alma racional, que seja ele que faz os
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homens sdbios, e que ele seja a causa da diversidade dos talentos” {p.
67). A causa da variedade dos engenhos ndo é o temperamento. A
Grécia ndo mudou de temperamento, e a riqueza de talentos que teve
no passado, sucedeu o que se vé hoje: s ignorancia (p. 70.71). Se
fosse s6 o temperamento, por que s6 Atenas teria tido grandes ho-
mens e ndo Tebas e ndo a Bedcia onde o clima é o mesmo de Atenas?
“Em minha opinido, o que tem mais poder para a diferenca dos enge-
nhos é a desigualdade

“Em minha opinido, o que tem mais poder para a diferenca dos enge-
nhos é a desigualdade das almas” {(p. 85). Ela foi sustentada por mui-
tos doutos tedlogos, entre os quais Sto. Tomds (p. 93). E ndo hd in-
conveniéncia em sustenta-la, pois doutos tedlogos sustentam a desi-
gualdade dos Anjos” {p. 92).

Como se vé aqui ambos os autores se equivalem quanto aos argumen-
tos. Para Huarte as almas sdo iguais e os engenhos tém por causa o
temperamento. Para Buibelet as almas sdo diferentes e esta diferenca
8 0 que tem mais poder para a diferenca dos talentos” (p. 85). Gui-
belet prossegue: H4 ignorantes de bom temperamento, assim como ha
homens de talento mediocre com temperamento menos bom, com
“‘céu adverso ao nascer”’, e que suprem estas deficiéncias com a ““afei-
¢do a ciéncia”, o calor do estudo e a disciplina. E remeta: “Quando o
céu, a natureza e os elementos nos voltam as costas, podemos por
estes trés meios ser Mercirio e Saturno por nés mesmos” (24.95).

Neste cap(tulo hé ainda trés coisas interessantes. A primeira é que, se-
gundo Galeno, “hipdcrates soube a razdo dos dias criticos’”, mas por
ndo a ter registrado, ‘‘apos ele, nesse assunto sé nos resta ignorancia”
{p 91.) A segunda é a afirmagdo que na cidade de Bourges alguém in-
ventou ¢ meio de fazer vidro que ndo podia ser penetrado pelos raios
do sol, mas negou seu segredo a posteridade (ib.). O século xvi ou xvit
jé teria, pois, o segredo dos vidros “‘ray-ban”! A terceira é o principio
sobre as hapéteses “Quando se trata de coisas obscuras e muito difi-
ceis, ... ndo é tdo necessdrio inquirir se as hipéteses que servem de
fundamento sdo verdadeiras ou falsas, desde que levem fielmente a
uma ciéncia certa. E eu perdoaria ... a0 nosso autor espanhol a falsi-
dade de seus principios, se por este meio, chegassemos ao efeita de
suas promessas’’ {p. 66}, mas ndo foi o caso.

Capitulo V — Huarte afirma sempre que é o temperamento que faz o

homem sébio, de tal forma que se a crianga pudesse nascer com tem-
peramento frio e seco, segundo ele o temperamento da inteligéncia,
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seria capaz, “logc ao nascer, de discorrer e filosofar melhor que se
houvesse aprendido nas escolas” (H. p. 106; G. p. 95). Ao que reage
Guibelet: “Eis muitos erros em poucas palavras, e com mais mal(cia
que ingnorincia” {p. 96). E prova: Segundo Huarte a crianca poderia
discorrer e filosofar logo ao nascer, se tivesse temperamento frio e
seco, que dé as qualidades do entendimento. Como néo pode nascer
fria e seca, pois s6 chega a isto pouco a pouco e com o tempo, tam-
bém ndo pode ser sabia logo ao nascer, mas s6 pouco a pouce e com
o tempo. E prossegue Buibelet: Huarte mostra aqui mais malfcia que
ignordncia, porque toma esse exemplo, que se verifica impossivel,
para iludir a consegliéncia natural de sua teoria. Ele sustenta que as
ciéncias dependem do temperamento, mas percebe que a conseqiién-
cia logica seria que a crianga recém-nascida, que € por natureza quen-
te e Umida, deveria entdo ser capaz imediatamente das ciéncias que
correspondem ao calor e & umidade, que sdo, segundo sua teoria, as
da imaginagdo e da memédria, v.g. a poesia, a elogliéncia, a mdsica, a
pratica da medicina, as matemdticas, a astronomia, a arte de gover-
nar, a teoria da jurisprudéncia, as linguas, etc. Ora sendo isto clara-
mente absurdo, ele escamoteia a dificuldade, silenciando esta conse-
giiéncia e iludindo o leitor incauto, com o exemplo impossivel de
uma criancga fria e seca.

Apesar da clareza com que aqui se expressa Huarte, poderia alguém
pensar que ele entenda ¢ que aqui afirma, como uma capacidade po-
tencial e ndo atual. Mas esta suposicdo é falsa, pois pouco adiante ele
reitera seu asserto, dizendo: ""Eu tenho para mim gue se ... a natureza
... formasse (0o homem) de semente seca e fria, /ogo ao nascer saberia
discorrer e raciocinar e ndo seria capaz de mamar, por ser esta tempe-
ratura imprdpria para tais obras’’ (p. 106). E a seguir: “Se o cérebro
tem o temperamento que as ciéncias pedem, n3o é necessdrio meste
que nos ensine” {p. 107}. E novamente afirma, e comeo fato, que “‘as
crian¢as que se geram de semente fria e seca, como sdo os filhos tidos
na velhice, 8 mmuito poucos dias e meses depois de nascidos come-
¢am a discorrer e filosofar’” {p. 113). Guibelet reage: ele afirma isto
ja “esquecido do que dissera hd pouco, que este temperamento em
crinagas é impossivel 4 natureza” (G. 98; H. 106). E remata: “Jamais
se viu autor algum mais pronto a sentenciar e mais ousado em se con-
tradizer” (p. 88). E Huarte reitera sempre sua idéia, v.g. no capftulo
vi: “Se a alma racional encontra um bom temperamento, deve filoso-
far e ser prudente e sébia, sem instrucdo’ (p. 119). Se isto é verdade,
responde Guibelet, “‘entdo por que diz elealhures. (H. p. 76, 107), que
para ser sabio é precisc ter um bom mestre? Se um e outro sdo neces-
sérios, todos os gue tiverem o favor do temperamento sem estudos,
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serdo ao mesmo tempo sabios e ignorantes” (p. 99). E ainda: “SE o
clima da Grécia é que plica os sdbios que ela teve, por que |4 hoje s6
hé ignorancia? ... Aténas estd em toda parte em que as ciéncias estdo
em crédito. A ignorancia que ha |4 hoje, ndo é falta de temperamen-
to, mas de instrucdo”... {(p. 100). A China é fértil em talentos porque
ld se cuida bem das escolas. ““As ciéncias estdo banidas de todas as
terras do Turco, apesar de seu clima bem temperado”. ... “Por me-
lhor gue seja nosso temperamento, se ndo somos instruidos, se ndo
nos damoa ac trabalho de aprender & forga de estudos, é impaossivel
possuir artes e ciéncias’ (p. 101).

A Guibelet ndo falta a auto-suficiéncia ingénua de que ele acusa Huar-
te: “Ele diz que o clima de Franga é por demais destemperado para
produzir naturezas louvéveis... Uma vez que os franceses sdo de pior
temperamento” (que os espanhdis), por que sdo “‘mais sdbios'’ que
eles? E para terminar: ““Se jamais houve um homem com talento apto
para as ciéncias, esse homem foi Aristdteles... chamado o génio ... da
natureza.” De onde lhe vem isto? “Ndo do temperamento pois sendo
para que tantas e tdo excessivas vigilias, ... por que vinte anos na es-
cola de Platdo, se a natureza o podia tornar sadbio num instante?”
{p. 112.113). Por que ir Platdo ao Egito para estudar astronomia, a
Taranto para aprender de ARquitas e ainda a Megara junto de Eucli-
des? Platdo deixou o bom clima temperado de Atenas e empreendeu
essas viagens para “ir ter com mestres mais hébeis que o temperamen-
to, ... para ter mais forga para filosofar” {p. 116.117}. E remata com
um espanhol, Valésio, que diz que o homem bem temperado sobre-
puja todos os outros em sabedoria, desde que tenha conhecimento
das ciéncias como eles. Porque se nisso sdo desiguais, o temperado
podera ter menos sabedoria que outro de pior temperamento” {(p.
118.119).

Capitulos VI, VII a VIl — S3o fontes mais fracas e pouca 4ga trazem
para o nosso moinho. No Capitulo VII hd uma citagdo de Aristoteles,
em que o estagirita jd se mostra conhecedor de alguma coisa que s6
sera estruturado séculos mais tarde por Mendel sobre as leis da here-
ditariedade. No capitulo VHI, Guibelet acusa fortemente Huarte de
distorcer textos, em favor de sua teoria. Diz ele: *'... estando ele apai-
xonado na sustentaciio de uma falsa opinido, ndo tem escripulos em
citar erradamente as palavras de Hipocrates...” {p. 158). Sua argu-
mentac¢do € aqui clara e convincente. Adiante ridiculariza Huarte, por
exemplo, comentando a opinido deste, que "0 adulto ndo é capaz de
mamar’ (p. 171.172), mas ele mesmo, Guibelet, n8o é imune a certas
ingenuidades, como crer no que traz Plinio e “é atestado por Mucia-
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no, que diz té-lo visto”, a saber, que a Zanclés “‘tornaram-lhe a nascer
os dentes apds os 104 anos de idade” (p. 160.161). Guibelet acredita
em duendes, e no capftulo XLV mostra acreditar no fato” de uma
crianga que nasceu com um dente de ouro! {p. 747).

Capitulo IX — Aqui Guibelet parece provar um pouco demais; ora
um velho aforisma diz que quem prova demais, ndo prova nada. Huar-
te afirma que pelo temperamento, o homem é capaz de predizer o fu-
turo. Guibelet agressiva e sarcdsticamente nega ndo s6 que isso seja
possivel ao temperamento, mas ainda que seja simplesmente possivel.
“Ele diz que os que atribuem tais efeitos aos demdnios sdo rudes de
entendimento e inimigos da filosofia natural; ... E eu sustento... que
sdo totalmente ignorantes e inimigos jurados da verdade, aqueles que
guerem imputar & natureza coisas que ela ndo pode fazer e gue jamais
fez'" (p. 178), isto &, conhecer o futuro casual e livre. E conclui: “To-
das as adivinhagdes que ndo sdo artificiais, isto é, por conjeturas, sin-
tomas, sinais, sdo ou fortuitas, ou por revelagdo, e jamais por tempe-
ramento’’ (p. 185). E possivel que hoje Guibelet ndo afirmasse isso
como um todo, com tanta seguranca, visto o estagio a que chegaram
0s conhecimentos humanos.

Capitulos X a XX — S6 o capitulo XIl| oferece algum interesse. Af
Guibelet mostra contra Huarte, que n8o foram os drabes os primeiros
a estabelecer localizagGes cerebrais. Precederam-nos Hipocrates, Aé-
cio, Galeno e os latincs. Galeno deixou claramente expostas as perdas
que se seguem a lesdo do frontal, e localizou ainda a sede da memdria
e a da imaginagdo. Entre os latinos, Santo Agostinho, por exemplo,
registrou a funcdo dos trés ventriculos: “o anterior, na fronte, do
qual dependem todos os sentidos; o posterior, no toutigo, do qual de-
pendem todos os movimentos; o terceiro, entre os dois, no qual estd
sediada a memoria’” (p. 239.242).

Capitulos XXI a XXVIlI — Nao ha correspondéncia biunivoca entre
os capitulos de Guibelet e os de Huarte. Huarte volta sobre um mes-
mo assunto em capitulos diferentes e Guibelet faz o mesmo. Dai um
avango ou uma volta a capitulos jd vistos neste artigo. Os cap(tulos
XXl a XL tratam das atribuigGes que faz Huarte das ciéncias a dife-
rentes capacidades do homem — mem@ria, imaginagdo e inteligéncia
— que funcionariam como compartimentos estanques; da pretensa in-
compatibilidade entre essas capacidades e dos climas e de suas rela-
¢Oes com o temperamento e os costumes. Para Guibelet, ndo ha in-
compatibilidade entre essas faculdades e a memaoria e a imaginagdo
ndo sdo sede de ciéncia alguma. A Onica sede de todas as ciéncias é o
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intelecto, embora ele se sirva do ministério da meméria e da imagina-
¢do (passim cap. XXI, XXV, XXVII, sobretudo p. 361s, 409, 441),

Para Huarte, ‘'se alguém se assinala notavelmente na poesia, pode des-
pedir-se de todas as ciéncias que pertencem ao entendimento’ (p.
168). Guibelet, mostra por muitos exemplo, o que ha de fantasia no
asserto. “O que Huarte afirma estd tfo longe da verdade, que ndo
houve um s6 poeta da antiguidade que ndo fosse filésofo, a ndo ser
Socrates que ndo foi poeta por decisdo prépria” (p. 364). E cita lon-
ga lista de bons poetas, eminentes em uma ou mais ciéncias, e em
particular o “grande Aristoteles, que brilhou em toda espécie de cién-
cias e ... que foi bom poeta, como faz fé o que nos restou de sua poe-
sia” {p. 365).

Guibelet j4 comega o capitulo XX agredindo: “Se o autor se condu-
ziu mal até aqui, mostra-se ainda mais desregrado em tudo o que res-
ta de seu Examen, de tal sorte que espero chegar antes ao fim do li-
vro que ao fim dos erros” (p. 360). A sua invenc8o da oposi¢do das
faculdades "“faz agua por todos os tados e merece ser apagada dos re-
gistros da Republica das Letras” (p. 362). E pouco adiante: “ll me
semble qu'il n'y a point d'esprit en tout cette Philosophie des esprits”
{p. 410). Ele (Huarte) se contradiz de continuo: “ora diz que o en-
tendimento, a memdéria e a imaginagdo moram juntos em cada uma
das células do cérebro” {p. 412), e depois vai dizer que cada faculda-
de tem um ventriculo diferente por sede (H.p. 309), “como se o
calor de sua imaginacdo lhe tivesse apagado da meméria o que ele diz
contra isso em quase todas as pdginas do seu livro™ (p. 413).

Sua argumentacdo, ora é boa e clara, ora menos clara e apresentada
por longas digressGes no campo da filosofia e da medicina, e com
exemplos de todos os ramos da ciéncia. E ndo lhe falta a ironia: “Ele
diz que a masica é incompat/vel com a filosofia. Ndo ter4 ele chegado
a esta opinido por ter visto cantar bem ... um rouxinol ignaro das
idéias de Platdo?”’ (p. 442).

Capitulos XXXVIH a XL — Estes capitulos versam sobre o clima e
sua relagdo com o temperamento, a inteligéncia e os costumes. Huar-
te deveria ver outros paises antes de falar das condi¢des dos homens
conforme o clima (p. 637.640), Ndo ha zonas inabitaveis, e 0 que os
antigos geografos “disseram do temperamento das regides, ndo é dou-
trina tdo sélida que se possa tomar como regra para nela se firmar o
juizo” {p. 642.643). Entre os autores hd divergéncia sobre quai a
zona mais temperada da terra, mas nem segundo os autores antigos,
nem segundo os modernos, “o clima mais temperado pode ser atri-

54




buido a Espanha, como pretende o Examen’’ (p. 646.647).

E verdade que “o clima e a alimentag3o tenham poder para tarnar os
homens diferentes também no gue concerne aos costumes’ (ib.).
“Epiménides dizia que seus compatriotas {(cretenses), eram mentiro-
so0s. Cicero diz que os gregos ndo davam valor & fé em sua palavra e
eram perjuros. Julius Maternus diz que os espanhdis sdo avessos ao
dever e fanfarrdes por natureza, e Scaliger diz que sdo inclinados a
um fausto de tartaros” {p. 648).

Na Franc¢a ha toda espécie de ciéncias. Ora Huarte diz que o tempera-
mento da Franga é ruim. Logo, deveria concluir que as ciéncias ndo
dependem do temperamento (p. 661.662). E tal o estado de excelén-
cia de todas as ciéncias em Franca, ‘"que os povos vizinhos confessam
nada ter de semelhante” (ib.). E Guibelet, esquecido talvez do quali-
ficativo de fanfarrGes que parece aceitar para os espanhdis, e dos
remogues com gue comenta a gabolice quase ingénua de Huarte so-
bre os talentos de seus patricios, remata o que acima fica com uma
fanfarronada digna do mais legitimo andaluz. Diz ele; “Por isso, pa-
rece-me que os chineses tém muita razdo ac dizer que o mundo so
tem trés olhos, dois dos guais os possuem eles e o terceiro, a Franga,
e que em todo o resto do mundo ndo hd sendo cegueira’” (ib.}. Mas é
apenas humor, impeto, capricho, pois continua: “£ certo que os paf-
ses quanto mais ao oriente, tém mais agudos e mais subtfis espfritos:
de modo que a Franc¢a sobrepuja nisso a Inglaterra; a Itélia, a Franga,
e a Grécia, a Itdlia, ... (ib.). E pouco mais adiante: “Todas as regides
terdo sempre bom ar, bom clima, contanto que as letras estejam em
crédito e o trabalho do estudo seja recompensado’” (p. 663). E ainda:
“Se as ciéncias dependessem do clima da regido, “cada na¢do ndo se-
ria propria sendo para certas ciéncias, ... ora, na Franga, na Espanha,
na Itdlia, ndo ha quase cidade que ndo cultive algum diverso género
de estudo, embora todas com um mesmo clima e na mesma regido”
(p. 666).

A ciéncia ndo se deve ao temperamento, ao bom ar, & terra, ... como
guiseram alguns, mas a instrugdo, ao estudo, 3 diligéncia. A experi-
éncia ensinha que uma crianga nascida com todos os dons da natureza,
se ndo for bem instruida, diligente, sera sempre ignorante, a despeito
do céu e da terra” (p. 663}.

Capitulo XLI — Diz Huarte que, seqgundo Galeno, “o homem ... ndo
difere da mulher, sendo em ter os genitais fora do corpo’” (sic, p.315).
A anatomia de ambos os sexos € absolutamente a mesma, “e de tal
forma é isto verdade, que se acabando a natureza de fabricar um ho-
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mem perfeito, o quisesse converter em muiher, ndo teria mais traba-
lho que recolher-ihe os instrumentos da geracdo; e se feita mulher,
quisesse torné-la vardo, arrojando-lhe fora o (tero e os test{culos,
nada mais ficaria por fazer” (ib.). Assere Guibelet que no que se con-
ta sobre isso, trata-se ou de crescimento anormal do clitéris, ou de
reten¢do tempordria dos orgdos sexuais masculinos ou de androginia.
Guibelet € razodvel em sua argumentagio, mas excede-se duas vezes.
A primeira, ao negar que a sodomia possa ter causa ou concausa orga-
nica; a segunda, ao afirmar que “‘os bons talentos que se deram ao
trabalho de ler seu livro {de Huarte), todos julgaram que ele é falto
de critério” {p. 680). Sua frase parece conter uma condenagéo de to-
do o livro, e entdo pergunta-se: Se “‘todos os bons talentos julgaram
Huarte falto de critério” em seu livro, como diz alhures Guibelet que
Huarte é “tant estimé des meilleurs esprits de toutes sortes de profes-
sions”? Como diz que “ataca ente autor espanhol homem verdadeira-
mente sdbio e de bom talento’'? (p. 28). E ainda: “S’il n'e(it été
homme d’esprit, il n‘e(it jamais entrepris cette doctrine des esprits”
{p. 228), E prossegue dizendo que “‘sendo {Huarte) homem de talen-
to, ndo deve enfadar-se nem comigo, que pretendo combaté-lo no
campo da razo, nem consigo mesmo, pois os erros s8o naturais aos
homens” (ib.},

Capitulo XLHI — Huarte afirma que durante a gestacdo a crianga se
alimenta do leite materno (p. 316.318). Contra isto insurge-se Guibe-
let, afirmando sarcasticamente que o texto de Hipocrates invocado
por Huarte para respaldar sua sentenga, serve tanto para prové-la co-
mo para "‘a geragdo dos metais e o levantar e o por do soi'’ {p. 7186).
O dnico autor que foi capaz de dar interpretagdo tdo extravagente ao
texto de Hipodcrates, foi Huarte (p. 718). “’A opinido de Hipbcrates é
pois, que no Utero materno a crianga se nutre pelo corddo umbilical”
{ib.).

Capitulo XLV1 — Huarte diz que os filhos dos grandes homens quase
sempre degeneram das virtudes de seus pais, e a razdo € que “os filhos
dos homens sabios guase sempre se fazem da semente de suas mies,
porque a semente desses pais ... € infecunda para gerar, e na geragdo
apenas serve de alimento” (p. 349.s). Guibelet diz que ndo é exato
que os filhos dos grandes homens guase sempre degenerem das virtu-
des dos pais, e sim que: 12) o povo é que diz isso; 29) e fi-lo porque
os filhos dos grandes estdo mais expostos & observagdo; 39) Nio é fe-
nomeno geral, sdo casos esparsos; 4Q) Ha também filhos de pobres
que degeneram da virtude de seus pais; 5¢) Hd inimeros exemplos de
grandes homens nascidos de outros grandes; 69) Por fim, agqui Huarte
contradiz sua posicdo. E com argumento simples, claro, bem pensa-
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do, mostra que segundo a teoria de Huarte, ‘'se a semente do pai 56
serve de alimento” a crianga seria uma menina e nd0 um menino, e
quanto ac talento deveria sair ao pai e ndo a mie. E conclui: “Tanto
broncos e estipidos, como homens sdbios, podem iguaimente gerar
broncos ou habeis” (p. 759). E ndo podia faltar sua gota de fel a “es-
ta filosofia de Espanha” (p. 766), que mostra uma “ignorancia ridi-
cula... ndo 56 em seu pafs de sabedoria, mas em toda a Republica das
Letras” (p. 760).

Capitulo XLVIl — Aqui trata Guibelet dos bastardos e dos eunucos.
Ele estd de acordo com Huarte em que a maioria dos bastardos sdo
gentis e talentosos. Para Huarte, isso vem do ""calor da semente, que
é mais cozida que a dos pais legitimos” (p. 361). Para Guibelet, isso
vem ‘‘do fervor com que se deram ao oficio” (p. 761). “’Eles sdo ex-
tremamente inclinados ac bem ou ao mal, conforme o alcance de
seus talentos, que ndo sdo ordindrios. Mas a instrugdo e a orientagdo
tém grande forga para isso” é o que pensa Guibelet (p. 764). E os
eunucos? “Por que sdo todos de ma vida?” (ib.). Ndo é exato isso, diz
Guibelet. A histéria apresenta exemplos de eunucos de maus costu-
mes, mas ‘0s eunucos ndo podem ser condenados com leviandade e
com julgamento precipitado” (p. 766), pois ha entre eles exemplos
de singular virtude, de talento, de bons costumes (p. 767.768). E
conclui: “'Fique pois assente que os bastardos e 0s eunucos podem ser
broncos ou talentosos, de boa ou de mé vida, tal e gual como os ou-
tros homens”’ {ib.).

Capitulo XLIX — Este capituto versa sobre a gera¢do das criangas e
sua alimentagdo. Guibelet diz ter “demonstrado que a maior parte
das proposi¢Ges do Examen é ou falsa, ou suspeita, ou mal estrutura-
da” (p. 785). “H4d sim nelas, algo de louvéavel na ordem e na seqiién-
cia das proposicdes, mas pouco de verdade’’ {p. 786). Guibelet e
Huarte divergem sobre as qualidades de varios alimentos, mas de suas
razoes s6 poderia julgar um médico {p. 786.791). H4, porém, uma
critica de Guibelet que parece feita ndo s6 “com mais malicia que
ignorancia”, para usar uma expressdo sua contra Huarte, mas com
muita malicia e malevoléncia, salvo melhor juizo. Diz ele: *Até agora
Huarte disse e redisse que as mulheres sdo frias e imidas, e agora quer
obrigar os pais a buscar uma ama quente e seca, que é coisa impossi-
vel segundo suas mdximas' (p. 791). Ora, isso ndo é verdade. Real-
mente para Huarte a mulher é fria e Umida, ““a mulher para ser fecun-
da ... tem que ser fria e Gmida” (p. 316); “as mulheres que tém o
ventre muito quente e seco, ndo concebem’’ {p. 317); e numa forma
universal: “Ndo ha mulher quente e seca, nem guente e Umida, nem
temperada’ (p. 324}. Mas seu capitulo XV esté cheio de referéncias
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a mulheres "frias e Umidas no primeiro grau’’. Em seis paginas vem
isto sete vezes {p. 318.323). Ora a frase vituperada por Guibelet é de
meridiana clareza e ndo deixa lugar & divida. Diz Huarte: ... buscar
uma ama de temperamento quente e seco, ou — segundo nossa dou-
trina — fria e Umida no primeiro grau...” {p. 369). Seria imperdoével
que Guibelet tivesse escamoteado a cldusuia elucidativa de Huarte,
para o poder atacar. Guibelet ¢ tdo exato ao citar textualmentz Huar-
te, que parece diffcil acoima-lo de tal deslise. Por vérios indicios tem-
se a impressdao de que usou o texto reformado de Huarte, edigdo de
1954, & ndo a original de 1575. Se nessa edicdo faltar a cldusula em
questdo, fica explicado o fato e salva a posi¢do de Guibelet. O autor
deste artigo ndo tem no momento a possibilidade de fazer esta verifi-
cagdo.

Capitulo L — No capitulo L e Gitimo, diz Guibelet que o principal
assunto e a meta do livro de Huarte deveria ter sido “‘ensinar os meios
de conhecer as inclihag®es naturais das criangas e os sinais pelos quais
se pode julgar da capacidade de seus talentos’ (p. 802). Na falta de
Huarte, ele se prop&e fazé-lo. E da grande série de sinais sobre a cabe-
¢a — forma, tamanho, cabelos, rosto —, a pele, as unhas, os olhose o
espago entre eles, as carnes, a fronte, a méo, as acfes, os maus proce-
dimentos, a precocidade, o tacto, o odoratg, o paladar, o pudor, a
memoria topogréfica, a proposi¢do de questdes dificeis.

J& dissera Guibelet, que os sinais que traz Huarte referem-se a homens
feitos e ndo a criangas, e assim ja se tarnam inuteis. Um dos fins que
se propusera Huarte era, de fato, “com que sinais se hio de conhecer
{as diferengas de talento)” (p. 62). Em que pese a Guibelet, Huarte
ndo faltou a este seu propoésito. E verdade que ndo o fez na forma sis-
temética de Guibelet, reunindo esses sinais todos em um sé capitulo.
E verdade tamhém, que por vezes inverteu o processo, como ja ficou
assinalado, inferindo o temperamento das qualidades de talento apre-
sentadas, quando devia fazer o contrério. Mas, em primeiro lugar,
Huarte traz grande ndmero de sinais que podem referir-se tanto a ho-
mens feitos, quanto a Homens “in fieri'’; em vérias passagens ele diz
expressamente “muchacho” {p. 91, 144, 170, ...}. Em segundo lugar,
estabelecido o seu sistema, sabe-se qual a correspondéncia entre o tem-
peramento, as quatro gqualidades elementares e as poténcias — memo-
ria, imaginagdo e inteligéncia —, de modo que ndo hd inconveniéncia
nem incoeréncia em chegar ao temperamento em virtude de agdes
externas e qualidades notadas com facilidade. E mais ainda, em gran-
de ndamero de casos, Huarte procede exatamente como Guibelet quer
e como de fato é methor que se proceda: traz os sinais e infere o tipo
de talento. Huarte traz sinais em grande numero, sé lhe faltando uns
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poucos dos que traz Guibelet. Sobre vérios itens traz mesmo mais
sinais que Guibelet. E se alguns sinais de Huarte sdc curiosos, sdo-no
também alguns de Guibelet. Quem admitiria sem pestanejar, talvez
mesmo em seu tempo, que o homem inteligente “deve ter os olhos
azuis''? (p. 807.807). Em que pé ficariam entdo os egipcios e os chi-
neses, cuja inteligéncia & tao louvada por ele?

Mas o que hd de mais interessante nesta questdo é que aqui Guibelet
exige de Huarte o que nele vituperava no capitulo V. E chocante a
correspondéncia do que ele ali ataca em Huarte e do que aqui se pro-
poes fazer e faz. Veja-se o cotejo do que diz nos capitulos V e L res-

pectivamente:

V - “0Os sébios de Franga ndo apro-
vam que se tome tanto trabatho em
descobrir os temperamentos das crian-
¢as, suas inclinagfes naturais, e em
que elas sero mais hdbeis, porque em
tudo isso ndo ha sendo obscuridade e
incerteza. Em vez de tanta etiqueta,
de tantas ceriménias, progndsticos e
vas conjecturas tiradas do tempera-
mento, dos tragos do rosto @ dos pri-
meiros movimentos das criancas, eles
acham que desde a inféncia se |hes dé
uma instrugdo Gtil e boa indiferente-
mente, para os costumes e para as le-
tras, a fim de empregé-las depois, em
tudo que a razéo, sua condicdo e fn-
clinagdo e a sorte lhes ditaria ap che-
gar a idade do julzo.” {p. 117).

L — “O autor do Examen ... teria fer-
to methor am ser mais exato em ensi-
nar os meios para conhecer as inclina-
gdes naturais das criancas, e 0s sinais
pelos quais se pudesse ju/gar da capa-
cidade de seus talentos. ... Mas uma
vez que ele faltou a este dever ... bus-
carei aduzir algumas regras ... Nas
criangas podem-se reconhecer alguns
vestigios 8 como que certas sementes
de habitos que |hessdo prometidos. ...
H4 tanta correspondéncia e afinidade
entre a alma e o corpo, ... que chega-
mos ag conhecimento dos movimen-
tos, da capacidade das criangas e 6o
gue se pode esperar de seus talentos,
por meio do rosto, chamado por isto
espelho da aima, @ pelas outras partes

do corpo e pelas agdes; ... Os sinais
mais considerdveis do bom talento
das criangas.. estdo principaimente na
cabega” (p. 802.803).

Vemos assim Huarte preso por ter cdo e preso por ndo ter cdo. Parece
incoerente a posicdo de Guibelet. Deve-se observar ainda que Guibe-
let se queixa de que Huarte ndo prova o que afirma. Aqui faz ele o
que critica em Huarte: os sinais todos que traz, vém em forma mera-
mente afirmativa sem nenhuma prova.

ALGUMAS CARACTERISTICAS

Infelismente é nota caracteristica do escrito o remoque, a chufa, a
mofa, a zombaria. Ndo se pode dizer que Guibelet perca o dominio
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de si, mas perde certamente a moderagdo e a elegancia. A ufania um
pouco ingénua que aparece as vezes em Huarte, Guibelet replica com
o sarcasmo ofensivo, que atinge ndo sO o homem, mas ofende os
brios patrios e da raga. E esse sarcasmo ferino serpeia em todo o li-
vro; reponta jé no prefdcio e ndo desaparece totalmente antes que
acabe o livro. E bern mais moderado porém, nos Gltimos capftulos,
que sd0 expositivos de sua doutrina. Jd no preféacio, ele acoima Huar-
te de “presungdo e ostentagcBo” (p. 193). No capitulo 1V: ... dizer
que o talento depende s6 do temperamento, é faltar ... desse bom
temperamento de além montanha” (p. 83). Mais tarde: “‘Deixo a ex-
periéncia para os melhores cérebros de Espanha” (p. 667}, E logo a
seguir: ""Prezo tanto a cor alvadia dos franceses, que se um espanhol
me pedisse para lavar-lhe a tisna (cor trigueira), eu experimentaria
dar-lhe uma demdo desta cor da coragem’’ {p. 669). No capitulo
XL1: ... como nos vimos querer fazer crer nosso Examinaror, ... por
uma factdncia espanhola” (p. 696). Sdo freglientes expressdes como
"0 nosso espanhol”, “esta filosofia de Espanha’, “em seu pafs de sa-
bedoria”, etc.

Guibelet mostra vivacidade e agudeza de espirito. Hd observacbes
suas que vém perfeitamente a calhar para as fraquezas de Huarte. O
estilo é bom, leve, fluente e a linguagem clara. Sua argumentagdo tem
valor vario, como ficou dito. Por vezes é fraca e ndo convence, e de
uma extensdo gque ndo melhora seu valor provativo; mas hé grandes
momentos de argumentacdo |6gica, solida, arguta. E nestas horas so-
bretudo que o livro da prazer, ja pela vivacidade do raciocinio, ja
porque o autor ¢ entdo moderado, ficando na pura argumentacio e
esguecendo sua verve ironica e zombeteira.

Guibelet maostra grande conhecimento de Galeno e Hipécrates, o que
& natural, mas mesmo fora da medicina espraia-se galhardamente, so-
bretudo pela filosofia, pela teologia, pela historia, pela geografia, e
mostra fabulosa leitura dos antigos e modernos, citando-os no origi-
nal grego e latino. S6 as citagGes mais extensas s¥o 830 de 205 auto-
res.

Guibelet é um voluntarista, Enquanto Huarte faz depender o exito
sobretudo das boas gragas da natureza, da habilidade natural para o
exercicio de uma profissdo, Guibelet enfatiza muito mais o poder da
vontade. Cicero diz que para aprender trés coisas sdo necessdrias:
““‘vontade, estudo, disciplina’ (p. 15). E Plutarco: *Se alguém pensa
que por ndo ser bem nascido, ndo possa reparar este defeito pela dis-
ciplina e pelo exercf(cio, ... saiba que se engana muito” (ib.}). E prosse-
gue Guibelet: “Ndo hé talento tdo rude, tdo embotado, tdo estipido,
que ndo seja capaz de ciéncia, se a ela se entrega com tantg fervor,
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vontade e exercicio, como € necessdrio” (p. 22). “Nourriture passe
nature”, a educacdo vence a natureza {p. 25). E assim todo o capftu-
lo 1l e outros mais. Se falha a natureza, o desejo de aprender, o estu-
do aturado, a disciplina e 0 exercicio geram a ciéncia, diz Guibelet,
nas mais variadas formas,

A vontade é enfatizada em todo o livro, mas sobretudo nos capftulos
I, 111, IV e também nos XXXIX e XLIX. Ai sdo freqiientes as expres-
sdes que supdem o exercicio desta poténcia: vontade de aprender,
coragem, paciéncia, trabalho, empenho, diligéncia, aplica¢fo, perseve-
ranga, disciplina, exercicio, esforgo, estudo aturado, obstinado, sacri-
ficio, etc. S6 no capitulo Il, em 22 péginas, traz mais de cem vezes a
palavra vontade, ou a de instancias que a supdem. E nos capitulos Il
e |V dé-se o mesmo. Um pouco menos nos capitulos XXXIX e XLIX.

Elementos para a Orientagdo Vocacional — Guibelet ndo fica sd na
vontade. Reconhece o valor de outros fatores, tais como a habilidade,
a inclinagdo, o gosto, o intergsse, a “‘afeigdo” do interessado pela pro-
fissdo. E da parte dos mestres, a observagdo, a orientacdo, a adapta-
¢do a natureza de cada aluno, a prudéncia, a ajuda, o seguimento in-
dividual, a paciéncia, o otimismo.

Habilidade — "Requer-se certa habilidade natural para exercer qual-
quer oficio com disting8o e facilidade” (p. 31). As vezes nfo traz a
palavra, mas o sentido é o mesmo: ““Com maior razfo, aquele que seja
naturalmente disposto para ...” (p. 43). “Baldo nio tinha o talento
proprio para ...”" {p. 59). E como estas, outras formas.

Inclinagdo — Vem muitas vezes com o termo proprio: “... para a qual
ele tinha mais inclinagdo” {p. 36); “as inclinagbes naturais” (p. 46), e
assim com muita frequéncia. Por vezes usa outros termos sobretudo

“afeicdo”, que no livro aparece com significagdes diversas,

Interesse — O termo ndo aparece, mas sim a coisa, designada por ex-
pressOes diversas que, ou o significam ou o supdem: desejo de apren-
der uma profissdo, diligéncia que p&e nisso, sacrificio que para isso se
impde, esforgo que exerce, trabalho a que se entrega, ete. (passim nos
capitulos 1, 11l e V),

Gosto — Guibelet traz quer o proprio termo {v.g. p. 26), quer expres-
sOes que outra coisa ndo podem significar: “‘coisa que lhe agrada e
que ele deseja” (p. 54), ““o que lhe d4 prazer” (p. 55), “profissdo que
Ihe agrada” (p. 62), "o prazer que lhe proporciona” {p. 450), etc.
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Traz ainda palavras que significam promiscuamente, pelo menos no
contexto, gosto, inclinagdo, prazer, satisfagdo (cap. (I, Iil, IV, pas-
sim}. *‘E a afei¢8o que nos torna fdceis toda espécie de empresas, que
tira 0 pesadume do estudo e que nos torna as vigilias mais agraddveis
que o repouso {p. 16). E possivel, no contexto, ver aqui uma expres-
sdo da contade, mas salvo melhor ju(zo, parece que "o gque tira o pe-
sadume do estudo”, o que ‘“torna as vigilias mais agraddveis que o
repouso”, diz respeito antes a uma disposi¢io da natureza que a um
esforco da vontade (Cfr. “Sintese”, 21, 82.83).

Escolha — Ela é expressa mais de uma vez, p. ex.: “a escolha daquela
profissdo de que ele mais gosta’ {p. 3). “Qualquer pessoa em idade
de escalher uma profissdo...” (p. 54). “Todos acham que se deve an-
tes seguir a escolha gue a crianga faz de um oficio ou de uma ciéncia
para a qual ela naturalmente se inclina, gue empregé-la em outra con-
tra sua vontade, visto que a afei¢cdo facilita a aprendizagem” (p. 62,
63). Qutras vezes a escolha é suposta por expressdes diversas, como:
“Alguém, que nasceu nos Alpes, desce a Veneza para se fazer gondo-
leiro; outro deixa Veneza ... para tornar-se escudeiro em roma ... Es-
tas particulares afei¢cBes dependem da /iberdade da alma, segundo o
jufzo que ela faz da utilidade ou inutilidade das coisas. ... A eleigdo
da alma ... dispBe € dd uma primeira inclinagfio a isto ou aquilo... A
vontade & livre de querer o que Ihe agrada” (p. 54.55). Mas também
para Guibelet, embora por outros motivos que para Huarte, parece
que a escolha da crianga pode ser contrariada: ‘‘Nestes exercicios, os
mestres poderdo reconhecer se eles ndo tém inclinagdo para alguma
ciéncia particular, pois é certo que eles se inclinam de boa vontade
para alguma e nesta devem ser empregados porque € mais proporcio-
nada a seu talento. Mas se esta espécie de estudo nfo corresponde 3
sua condicdo, ou se os pais fossem constrangidos a aplicéd-lo a uma
outra, ndo se deixard de desvid-lo de sua primeira inclinagfo, ... Os
pais podem ter grandes razBes para o adiantamento de seus filhos"
{p. 801.s.}. Como se vé, o que Guibelet permite contrariar é a inclina-
¢do, mas as razDes que apresenta, razdes sociais ou de pura conveni-
encia familiar, vaieriam também para a escolha. Ainda quanto & incli-
nac¢do, Guibelet pensa que a propria crianga possa, com sua liberdade,
escolher uma profissdo desviando-se de sua inclinag8o natural (p. 62.
63).

Preocupagdo social — No prefacio de seu livro diz Guibelet que no

exame do Examen *“ndo teve em vista sendo aproveitar ao p(blico”
(p. 223). No capftulo Il é clara a preocupagdo social da profissio:
“Embora seja louvavel saber vérias profissdes, é mais Gtil entregar-nos
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inteiramente sd aquela que tenhamos escolhido, para aproveitar ao
publico” (p. 56.).

JUfZO FINAL SOBRE A OBRA —

A teoria de Huarte tem certa coeréncia interna, mas ele mesmo a
rompe, e ameaga destruir o sistema, sobretudo com as excegdes e 0s
casos particulares que admite. Por exemplo, diz que para poetar é
preciso ter trés graus de calor, e depois estatui um temperamento
equilibrado apto para todas as artes e ciéncias, inclusive a arte de
fazer poesia. Guibelet ndo perdoa essas falhas, que lhe oferecem pas-
to facil e abundante para sua critica. Mas ndo fica s6 nisso e ataca
todo o sistema de Huarte e f&-lo com uma rigidés, uma acribia, uma
minuciosidade, e, por vezes, uma ironia e um sarcasmo que parecem
trair alguma coisa mais que o simples amor a verdade. Se ele mesmo
diz que “nada é mais odioso a sabedoria, do que a excessiva agudeza”
{p. 199), por que tanto acume, tanta severidade no julgamento de
Huarte? Ele diz que seu fito é servir 3 verdade (p. 33, 213, 223). Ora
bem, ao editar ele a sua critica, Huarte j4 era morto ha mais de qua-
renta anos e jd ndo tinha como se defender. Se sua intengdo era ape-
nas “aproveitar ao plblico e destruir o que Huarte sustenta contra a
verdade” {p. 228}, era dispensavel todo o seu sarcasmo. Bastava ata-
car o livro e deixar Huarte na paz do seu sepulcro. O que ele realmen-
te prova contra Huarte ndo seria menos convincente e teria sido, pelo
menos, mais elegante. Pode-se-lhe conceder de mdo beijada que ele
temesse 0 mal que, segundo ele, o livro de Huarte j4 estava fazendo,
pois diz que o livro deste "“autor espanhol, ... homem verdadeiramen-
te sabio e de bom talento, ... € muito estimado pelos melhores talen-
tos de toda espécie de profissdes’’ (p. 29). Ainda assim, se tivesse fi-
cado numa critica serena, sua obra ganharia em prestigio e em valor.
Os espanhdis exageram por vezes, seus elogios a Huarte, mas Guibelet
também exagera em sua critica. Ne quid nimis, nada de excessos.

A posicdo de Guibelet parece preconcebida: ele mesmo intitula seu
livro de ‘“Contre-Examen’ (p. 49). Tem-se a impressdo de que a razéo
dos excessos de sua critica reside no complexo anti-espanhol, sens(vel
a qualquer observador em Franga, como é sensivel em Espanha o
complexo anti-francés. Em Espanha, um francés é apenas ““un fran-
chute", e ndo serd maior o carinho dos franceses pelos espanhéis. Irri-
tam-se e ofendem-se cordial e mutuamente como bons vizinhos. Do-
cumentos sobre isso encontram-se com freqliéncia. H4 dois ou trés
anos, os franceses apresaram barcos de pesca espanhdis, e os espa-
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nhois, em represélia, prometeram hostilizar franceses em vilegiatura
em Espanha. Ndo ha muito, os jornais noticiaram "o lamentével mal-
entendido” — na expressdo de Thatcher — do episodio dos ces ingle-
ses na embaixada de Franga em Londres. E isso se deu exatamente no
momento em que Miterrand estava em Londres para comemorar
“com grande gala a feliz ‘entente’ entre Paris e Londres”. O titulo
que Gilles Lapouge deu a sua noticia — Os paises que ndo se amam —
{1}, vale ndo s6 para as relagOes entre franceses e ingleses, mas ainda
para as relagBes entre franceses e espanhdis, assim como entre espa-
nhois e ingleses. Serd sé a vizinhanga que ocasiona rusgas? Cros cita o
caso de uma francesinha, que tendo aprendido a tricotar, dava desti-
no a seu primeiro trabalho, um par de meias: “Quero dar estas meiasi-
nhas & crianga mais pobre que encontrarmos, quand méme il serait
espagnol/!’ Amanda Jacomet tinha apenas cinco anos e j4 assimilara a
posicdo anti-espanhola dos franceses. E ndo é sé uma crianga que re-
cebe uma tradigdo de antipatia, sem condigdes de apreciar-lhe o va-
lor. Homens de pesquisa alinhando-se com ela: Desdevises du Dezert
faz o elogio de Vives em um artigo para a “"Revue Hispanique” e
aproveita para meter uma farpa em Espanha. Juan Lufis Vives, diz ele
‘& de raga catald, e é de sua raga que ele tem a paixdo da independén-
cia. Ele compreendeu desde cedo “qu‘un homme épris de libre dis-
cussion ne pouvait vivre en Espagne”(2). E Marcia Colish chama a
atengdo para o anti-hispanismo de Desdevises(3).

Parece que € uma antipatia visceral que faz com que Guibelet perca,
bastas vezes, a moderagdo e a elegancia na critica de Huarte, Diga-se,
ndo a titulo de argumento, mas de simples observacdo, que sobre
Guibelet ndo se encontra literatura {pelo menos ndo foi encontrada
pelo autor deste artigo), e sobre Huarte ela é abundante e internacio-
nal. O livro de Huarte ficou e ficard para a posteridade. Houvesse
Guibelet vivido até o fim do século XVII, que foi o seu, e teria ele
tido o desprazer de ver, sO em seu século, e s6 em Franga, dezenove
edicdes de Huarte, oito antes e onze depois de sua critica, além de
uma edi¢do francesa de Amsterdam, como que a contradizer a sua
diatribe; “sorte igual ndo alcangou nenhum outro livro de filosofia
espanhola”(4). A ser verdade o que Guibelet diz, que o livro de Huar-
te tem “pouco de verdade”, que “este exame de talentos é um traba-
tho indtil’” {p. 165), que “todos os seus principios sdo falsos”, que
“todos os bons talentos julgaram que Huarte é falto de juizo” (p.
680), como explicar tantas ediges num pais que Guibelet afirma ser
“o Gnico olho” do ocidente? E por que seu préprio livro terd ficado,
ao que parece, sG na primeira edigdo?

Pouco importam os erros de pormenor de Huarte, pouco importa que
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durante a gestagdo as criangas ndo se alimentem do leite materno,
pouco importa que o semen seja ou ndo da mesma substincia que a
urina, ou gque o poeta seja capaz de outras ciéncias. Em que pese a
Guibelet, o livro de Huarte atravessou os séculos; Sua tese principal
fica de pé: Os homens sdo psicologicamente diferentes; a orientagio
vocacional & necessdria) as escolas a devem ter; as aptiddes do indiv/-
duo e as qualidades exigidas pelo trabalho, sdo fatores que influem
sobre o éxito de uma profissdo, e sua teoria de Trago-Fator, vai ser
redescoberta e posta em prética por Parsons, trés séculos mais tarde.

Concluir-se-a, pois, que o livro de Guibelet é que foi inGtil? Ndo, em
abscluto. E em primeiro lugar porque serviu para por em destaque a
obra de Huarte. Além disso, ele tem seu valor proprio. Seu valor lite-
rério ja foi exposto paginas atrds. Guibelet tem a verve fécil e finae
quando a usa sem ferir, tem graga e ameniza o texto. Mas ndo é s6.
Ele traz elementos novos para a orientagdo vocacional. Léon Walther
atribui-the até a primazia na men¢do da inclinag¢do, do gosto, da afei-
¢80 por uma profissdo, como fator de éxito em seu exercicio {p. 22).
Ndo lhe pode ser negada a mengdo, pois é um dos elementos que ele
mais vinca em seu estudo, mas quase dois séculos antes, em 1468,
Sanchez de Arévalo jé fizera mengdo da inclinagfio em seu trabalho
(Cfr. "“Sintese”, 1981, 21, 71-86). Em geral suas posi¢des cient(ficas
e filosoficas sdo mais razodveis, mais equilibradas e mais defensdveis
gue as de Huarte. Mostra mais respeito e mais modéstia que Huarte
ao mencionar os antigos. S6 perde o equilibrio, a moderagdo, quando
lhe vem a tona seu anti-hispanismo. Mas o grande valor de Guibelet
é seu sadio otimismo. Ele tem confianca no homem. Para Huarte,
*quien bestia va a Roma, bestia torna” (p. 75); se o jovem “‘é de ta-
lento comum e vulgar” (p. 65}, se é “mal nascido” (passim), “se lhe
falta o talento, tudo o mais — o estudo, a aplicagdo, a inclinagfo, os
mestres, etc. — sdo diligéncias perdidas’” (p. 79). Ao contrério, para
Guibelet, “qualquer homem — nos limites da normalidade — & capaz
de aprender as ciéncias, desde que a elas se aplique com afeigdo”
{p. 16). As disposi¢des da natureza ajudam para o éxito, mas o essen-
cial é a vontade: “Em vio seriamos bem nascidos e afeicoados as le-
tras, se ndo nos déssemos ao trabalho de aprendé-las” {p. 17). “Se a
crianga é de cabeca dura, e bronca por natureza, desde que queira
dar-se ao trabalho, verd que o estudo lhe sera mais liberal que a natu-
reza” (p. 19). Isto vem em mil formas em todo o livro, sobretudo nos
capitulos 11, T, IV, XXXIX e XLIX, mas também nos capitulos VI,
IX, XL, XLVI e L. Como ja ficou dito, s6 no capftulo |l, em vinte e
duas paginas, mais de cem vezes vem mencionada a palavra vontade,
ou a de instancias que dela dependem: estudo, trabalho, esforgo, apli-
cacdo, diligéncia, disciplina, sacrificio, etc. Que a vontade pode mui-
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to contra uma natureza avara é quase o leit-motiv de toda sua obra,

H4 ainda outro valor na obra de Guibelet. Logo ao principio (p. 25 a
29), traz ele uma bela pdgina de pedagogia, tdo objetiva, t8o equili-
brada, tdo lacida, tdo profunda em sua simplicidade, que so ela basta-
ria para nos fazer esquecer todo o fe! de Guibelet contra “o nosso
espanhol” — no seu dizer — e “‘sua Espanha’. E notével como um ho-
mem cujo oficio ndo é o magistério, tenha visto com tanta clareza o
fendmeno da educacéo.

Parece que se deve dar mais razdo a Huarte que a Guibelet no que
diz respeito a psicologia, mas dd-se o contrdrio no que concerne a
educagdo. Huarte tem, sim, boas indicagdes pedagébgicas, mas seu pes-
simismo com relacdo ao esforgo humano o desacreditariam como
educador. Nisso Guibelet viu melhor, viu bem. O educador tem que
ser um otimista com relag3o & natureza, tem que esperar e crer na
pessoa. A educacdo exige paciéncia, dedicagdo, desprendimento, au-
tocritica, confianga, amor. £ isso tudo que o otimismo de Guibelet
lhe permitiu ver, e que ele traz nesta pigina magistral de pedagogia.
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