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Editoriai

DEMOCRACIA E SOCIEDADE

H. C. Lima Vaz

O ciclo autoritdrio, sob cufa égide a sociedade brasileira conheceu
profundas transforrmagdes, designadas usualmente com o termo abran-
gente e ambiguo de “modernizagdo”, toca aparentemente seu fim.
Nesse momento a questdo da democracia torna-se um tema privilegia-
do de reflexdo para quem quer que se preocupe com o destino politi-
co do Brasil. Aceita-se, com efeito, como evidente, que a exaustio do
ciclo autoritdrio s6 pode ser caracterizada como “transicdo democra-
tica”, Essa evidéncia repousa sobre o pressuposto inquestiondvel de
que a democracia designa a forma mais alta de organizacdo politica a
que pode aspirar uma sociedade e de que, em forca dessa dialética
dos opostos que rege o curso dos acontecimentos histéricos, a forma
autoritdria s6 pode ceder lugar @ forma democrdtica de governo.

Evidéncia que se desdobra, pois, entre dois polos:de um lado, a afir-
macdo da dernacracia como deal; de outro, a necessidade histérica,
para o Brasil de hoje, de enfrentar mais uma vez o desafio da constru-
¢do democrdtica. De fato, a reffexdo sobre a questdo da democracia
descreve-se como movimento de oscifacdo entre esses dois polos. Ele
vai da interrogagcdo sobre a natureza da democracia a andlise das con-
dicdes histéricas concretas que a sociedade brasileira, as vésperas de
celebrar cinco séculos de histéria, oferece & efetivacdo do ideal de-
maocrético.

Entre as contribuicdes a que a elucidacdo da questdo da democracia
deu origem recentemente entre nds, convém assinalar desde jd duas
de primeira importdncia: a pesquisa, em vias de publicacdo, orientada
por Hélio Jaguaribe no Instituto de Estudos Politicos e Sociais do
Rio de Janeiro, e que feva o titulo “Brasil, Sociedade Democrética”,
e o pequeno grande livro de Denis Rosenfield A questio da Democra-
cia fcol. “Qualé”, Brasiliense, SP, 1984). O primeiro é um vasto dip-
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tico histérico-teérico no qual o problema da democracia brasileira é
situado na ampla perspectiva da origem e evolugdo da experiéncia
democrdtica da Grécia a nossos dias, caracterizada como experiéncia
palitica tipica do ciclo civilizatério do Ocidente; e a retomada dessa
experiéncia na formagdo pofitica do Brasil como nagdo ocidental pe-
riférica & estudada nas suas vicissitudes ao longo da nossa historia de
nacdo independente e nas suas perspectivas atuais, O segundo € uma
reflexdo filosdfico-histérica condyzida com exemplar rigor e sobrie-
dade, onde os conceitos bdsicos da articulagdo politica democratica
sdo pensados dentro das caracter/sticas estruturais e dindmicas assu-
midas pefo Estado moderno; e as condigcbes de efetivagdo de uma
democracia possivel e desefdvel sdo descritas com admirdvel realismo
e lucidez.

Ideal democrdtico e democracia real: é licito pensar que a filosofia
politica e a politica como arte se constituyiram, desde as origens gre-
gas da nossa civilizagdo, submetidas g atragcdo respectiva desses dois
polos. Com efejto, somente quando o arbrtrio despdtico cede lugar &
soberania da lei no governo da cidade, torna-se possivel o exercicio
da razdo politica, sefa como discussdo sobre a mefthor forma de gover-
no — tema fundamental da filosofia politica cldssica — seja como pré-
tica do bios politikés, da vida polrtica como forma mais alta de con-
vivBneia entre os homens. Vale dizer que a idédia de democracia de um
lado, e as condiches da prdtica democrdtica de outro delimitarn um
espaco de significacdo de natureza eminentemente axiolégica. E em
termos de valor que a vida polrtica se descreve e se compara, na tradi-
cdo cldssica, ao poder despotico. Sua superioridade ndo se mede em
termos do atil ou do eficiente mas em termos do bem melhor e mais
perfeito e, nesse sentido, ao contrdrio do que pretendem os esquemas
mecanicistas da moderna filosofia polrtica, o espago politico ndo se
estrutura fundamentalmente como jogo de forcas mas como hierar-
quia de fins. Aqui encontra seu fundamento a eminente dignidade
ética do polrtico, e ndo foi sem razdo gue Aristételes articulou orga-
nicamente Etica e Politica como ciéncias de uma praxis que se consti-
tui, no seu desdobramento uinice, como praxis individual ou ética e
praxis social ou polrtica.

A superioridade da forma democrética da vida politica s6 € pensdvel
a partir da esséncia ética do politico, desde que entendamos o gtico
como o dominic da autorealizacdo, da autdrqueia ou da autoposses-
sdo de si do homem. Com efeito, a partir dessa esséncia € possivel
definir a superioridade do polrtico sobre o despdtico e do democrdti-
co sohre o simples poirtico. A esséncia gtica do polrtico é reconheci-
da explicitamente quando se afirma a igualdade dos cidadgos perante
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a lei e a eqliidade da le/ na sua regulacdo da vida do cidaddo: isono-
mia (igualdade da lei para todos) e eunomia (eqiiidade da lei), sdo os
predicados que permitem @ lei ou ao conjunto fundamental de leis
{politeia/) constituir-se no espago propriamente politico, ou espago
de realizacdo humana dos individuos na cidade. A demacracia — co-
mo ideal e como prdtica — aprofunda necessariamente a esséncia éti-
ca do politico ao definir em termos de liberdade participativa e res-
ponsdvel a resposta do cidaddo 3 requlacdo da fei, definindo o corpo
politico na sua expressdo simbdlica fundamental como ekklesia dos
ele(itheroi — assembidia dos homens livres — que nela tern direito de
participar, de falar e de decidir. O fato da invengdo grega do espaco
politico ter caminhado rapidamente para nele se ensaiar a experiéncia
democrédtica — momento brithante mas, afinal, fugaz do ciclo da polis
— como expressdo de uma democracia direta simbolizada na sobera-
nia da ekklesia, desvendou de um lado, com fulgurante evidéncia, a
natureza ética da acdo politica e, de outro, manifestou na participa-
¢80 democrdtica ou no exercicio polftico da liberdade a radicalidade
das suas exigéncias. Ai reside, como & sabido, a origem da querela
exemplar entre Socrates e os Sofistas que desembocou na criacdo
socrdtica da Etica como ciéncia e na criagdo platbnico-aristotélica da
fifosofia politica.

O ideal da democracia direta ficard permanentemente elevado sobre a
trafetéria histérica da iddia de democracia no Ocidente (Rosenfield,
op. cit. p. 70-76). Mas a experiéncia grega de democracia direta apre-
senta peculiaridades que a tornam singular e unica: a formacdo da
cidade-estado, sua estrutura social, sua economia e nela as caracteris-
ticas do trabalho servil, 0s lances da sua trajetéria historica,

Outras, e infinitamente mais complexas as condicées em que a expe-
riéncia democrdtica & retomada na esteira da formacédo dos Estados
modernos. Como maostra Rosenfield, a democracia direta acaba cap-
turada ar nas linhas de forca do pensamento utépico, e as tentativas
de efetivacdo histérica que a acompanham acabam por negd-la no
paradoxo das “democracias populares’ gue ndo s§0 nem uma coisa
nem outra mas se apresentam caracterizadamente como ditaduras de
um Partido dnico que encarna a “utopia no poder”,

O desafio democrdtico com o qual a sociedade brasileira se vé presen-
temente confrontada imp&e uma vigilante fucidez com respeito as re-
lacbes carretas entre os dois polos que estruturam o campo de uma
experiéncia democrdtica vidvel: a idéia de democracia e a efetiva prd-
tica democrdtica. A relacdo entre esses dois polos se constitui, de um
fado, a partir da natureza reguladora e normativa da iddia de demo-
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cracia e, de outro, a partir das condicdes histéricas concretas gue
acompanharam a formacdo do Brasil como Estado-nacdo dentro da
constelagdo do espaco politica do Ocidente moderno. A pesquisa
“Brasil, Sociedade democrdtica’ aplica-se justamente, corn amplitude
e riqueza de pormenores, ao estudo dessas condigcdes e pode assim,
nas magistrais “ConsideracOes finais’ de Hdlio Jaguaribe, descrever os
passos e as exigéncias bdsicas de umna experiéncia democrdtica possi-
vel no Brasil de hoje. Experiéncia que vai encontrar exatamente sua
idéia requiadora e normativa, realisticamente aplicdvel a essas condi-
¢Bes, na evolugdo, ao longo de dois milénios e meio da histdria do
Ocidente, de um projeto de organizacdo social e politica, ou de de-
mocracia no sentido mais amplo, que estende pouco a pouco a todos
os membros do corpo social — desde as “democracias de notdveis”
das primeiras fases as atuais “democracias de massa”, para falar como
Hélio Jaguaribe — a igualdade juridico-polrtica, econdmica e social.

Mas, se & verdade que a emergéncia histdrica do ideal democratico re-
velou, no seu nivel mais profundo, a esséncia ética do politico, foi
justamente a partir do problemdtico conceito de igualdade que se
obscureceut a passagem da idéia a prdtica democrdtica e foi no terreno
dessa passagem que o caminho da democracia no mundo moderno
desviou-se pefos atathos sombrios que desernbacaram nas trevas do
totalitarismo.

Hoje uma poderosa e mesmo irresistivel aspiracdo 3 igualdade social e
uma intransigente reivindicacdo participatéria arrastam os individuos
e grupos, sobretuda nas nagdes que reencontraram o destine demo-
crdtico das suas origens histéricas. E esse o espetdculo que nos ofere-
ce o Brasil da chamada “transigdo democrdtica”. Convém aplaudi-lo
e dele participar mas sem perder a lucidez critica e sem esquecer que
a festa da igualdade pode ser apenas o ensaio para a participacdo fu-
tura nos ritos totalitdrios. O sonho da ordern perfeita habita a exulta-
¢cdo da festa revoluciondria, Mas, que ordem? (Ler Mona Ozouf, La
féte révolutionnaire: 1789-1799, Paris, Gallimard, 1976, p. 20).

A primeira precaucdo tedrica, portanto, que se impde na construgdo
da idéia de democracia diz respeito a uma conceituacdo adequada da
nocdo de igualdade. Em primeiro lugar convém contestar urmna preten-
dida evidéncia transmitida por esse lugar comum da linguagem politi-
ca, segundo a qual a nocdo de igualdade € constitutiva da idéia de de-
mocracia, Com efeito, definida na sua verdadeira acepcdo, a igualda-
de é o pressuposto riecessdrio mas nao suficiente da idéia de democra-
cia. Onde, pois, seu lugar no universo conceptual do politico?
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As modernas teorias politicas, obedecendo 3 inspiracdo daguela que
Louis Dumont denominou “ideologia do individualismo”, obscurece-
ram esse problema ao operar fundamentalmente com a nogdo de
fgualdade quantitativa ou aritmética, resultante da comparacdo entre
grandezas homogéneas que seriam os proprios individuos participan-
tes do corpo politico. O pressuposto mecanicista deste tipo de pensa-
mento (ver, nesse numerc da Sintese, o artigo de Manfredo A. de Ofi-
veira) reduz assim os individuos a grandezas iguais, a &tomos moven-
do-se num espago social isotrépico. Tal modelo repousa sobre a hipo-
tese insustentdve! da igualdade natural entre os homens da qual resul-
taria a constituicdo da sociedade pelo pacto de associacdo entre iguars.
Na verdade, porém, a natureza é o dominio da diferenca e, enquanto
procedem da natureza, os homens se constituem em individuos pela
particularidade das suas diferencas irredutiveis. A unica igualdade
possivel aqui € aquela que resulta da negacdo da diferenca qualitativa:
a igualdade abstrata do niimero. Mas, operando-se com esse modela,
a iqualdade social s6 pode ser pensada como multidso de individuos
isolados e mantidos num sistema social de natureza mecdnica pela
acdo de uma forga que age ab extrinseco. Basta gue essa forga se con-
centre nas maos de um so6 e estard presente o modelo perfeito do sis-
tema totalitdrio: todos sfo iguais porgue todos $80 escravos.

Observe-se, a essa aftura, que a primeira forma de refacdo ativa do ho-
mem com a natureza € aquela em que a natureza se apreserita como
fonte para satisfacdo das necessidades bdsicas do homem. Suas dife-
rengas qualitativas sdo consideradas, sob esse respeito, como reduti-
veis ao denominador comum de “recursas naturais”. Referida a esse
denominador a igualdade dos individuas & a igualdade das caréncias e
da exigéneia da sua satisfacdo. Mas, por outro fado, € sob o fundo
dessa iqualdade que se tece a primeira diferenga social como relacéo
do senhorio e da servidfo. Essa se funda, portanto, sobre a reducdn
das diferencas qualitativas da natureza a universalidade abstrata dos
“recursos naturais’’ que se supfem indefinidamente renovdveis e in-
cessantemente oferecidos ao “mau infinito”™ da caréncia-e do desejo.
Estdo postas af as premissas ideoldgicas para o projeto utépico de
igualizagdo dos individuos pela plena satisfagdo das suas necessidades,

O conceito de igualdade politica comeca a se constituir no transito
do social, entendido como daminio em que o imperative da satisfa-
¢do das necessidades naturais impe a associacdo dos individuos em
vista do confraonto laborioso com a natureza, para o politico entend/-
do como @ dominio da relagdo entre os homens que se tece exata-
mente como relacéo da igualdade na diferenca. Trata-se de uma igual-
dade que ndo elimina a diferenca na refacdo abstratarmente homogé-
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nea da dominagdo (presente, como vimos, na génese dialética do so-
cial) mas a “suprassume” na relacdo concretamente diferenciada do
reconhecimento. A invencéo grega do politico torna-se fustamente o
gesto instaurador do Ocidente como iddia civilizatéria na.medida em
que dd forma histérica 8 dialética da gualdade na diferenca como
dialdtica prépria do ser politica, Ela assequra ao homem, ser social, es-
sa forma superior de igualdade que o eleva da particularidade das di-
ferencas individuais @ universalidade concreta do ser-reconhecido no
universo dtico da politeia, ou no reino das fefs.

A grande idéia que preside ao advento histdrico do politico como
advento do dominio da igualdade reconhecida € a idéia de justica. Ela
permite negar o particularismo arbitrdrio do poder despotico ao se
constituir como regra universal de distribuicdo equitativa do primeiro
e maior bem que 8 o direito ao reconhecimento. Ai' ¢ dado o grande
e decisivo passoe pefo qual o homem penetra no dominio da igualdade
politica pela passagern da natureza ( physis/ @ fe/ (némos). O Estado
no qual o exercicio do poder & regido por um sistema fundamental
de leis { politeia} edificado segundo a regra da justica, € um Estado de
direito: unica forma de Estado compativel com a sociedade polrtica.
A igualdade politica, por sua vez, pertence a esséncia do Estado de
direitc. Mas, como se vé, ndo se trata da igualdade quantitativa dos
individuos nivelados pela necessidadé universal de satisfazer suas ca-
réncias naturais. Com efeito, essa forma primeira e inferior de igual-
dade acaba concretizando-se historicamente na diferenca extrinseca
imposta pela relacdo de dominagio. £ & justamente a diferenga ex-
trinseca da dominagdo que €, em principio, negada pela iqualdade
politica. Essa “suprassume’ dialeticamente as diferencas intrinsecas
que caracterizam 0s individuos ou grupos sociais e os constitui sujei-
tos de direito, ou seja, os eleva a esfera propriamente poliitica do uni-
versal reconhecimento.

£ no terreno do Estado de direito que o nascimento da democracia
torna-se possivel. A experiéncia grega apresenta-se agui com perfeita
exemplaridade. Com efeito, o Estado de direito, ou seja, a sociedade
politica propriamente dita, representa a emergéncia decisiva de uma
forma superior de comunidade ética na histdria das sociedades huma-
nas. Nele a relagdo de poder perde formalmente suas caracteristicas
de relagdo de dominacdo (tyrannia) e assume as prerrogativas de um
poder cufo exercicio soberano repousa sobre a soberania da lei (n6-
mos basrleus). No entanto, o Estado de direito ndo se confunde com
o Estado democrdtico. Todo Estado democrdtico é um Estado de di-
reito mas a reciproca ndo € verdadeira, como mostra a formacdo do
poder real nos Estados de direito do Ocidente europeu a partir dos
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fins da Idade Média. Na Grécia a invengao da democracia representou
um passo audaz alérm das fronteiras da comunidade polrtica ou da
Cidade-estado dotada de uma politela. £fa teve em vista justamente
prevenir a hipertrofia do poder e o retorno a dominagdo tirdnica. O
moderno Estado de direito, por sua vez, que busca suas origens na
formagdo dos Estados nacionais da Europa ocidental a partir do sécu-
fo X!IIl, s6 ird encontrar-se com as aspiragcges democrdticas no curso
das revolugdes dos séoulos xvir e xviit, Mas, entdo, ele serd submer-
gido pelas correntes da ideologia individualista de um lado, da gnose
roméntica de outro, e a idéia de democracia ird reformular-se na pers-
pectiva da utopia igualitdria que, como mostrou Blandine Barret-Krie-
gel no seu belo livro L'Etat et les esclaves (Paris, Calmann-Lévy,
1979), desaguard finalmente no Estado-déspota do século xx, criador
da “mdquina déxica’ ideoldgica e do Gulag

Reinventar a democracia no contexto da tradico polrtica do Ociden-
te s6 pode significar, portanto, o esforco perseverante para remontar
essas correntes e reencontrar o lugar conceptual exato onde as nocdes
de igualdade e tiberdade se articulam e definem a passagern da socie-
dade politica a sociedade democrdtica,

N&o se trata, no entanto, de retornar aos modelos gregos de demacra-
cia direta. O curso da reflexdo polrtica de Hegel, guiado primeiramen-
te pela nostalgia da “bela totalidade ética” da pblis, ilustra de manei-
ra exemplar a impossibilidade desse retorno. Com efeito, Hegel viu
que, ao contrdrio do que se passava na cidade grega, no mundo mo-
derno a igualdade institurda que é a igualdade politica deve assurnir na
sua esfera a relacdo do homem com a natureza na forma do trabalho
para a satisfacdo das necessidades. Ao tornarse uma dimensdo do po-
iitico, o econdmico adquire uma especificidade dialética propria nes-
se niivel da construgdo conceptual da iddia de Direito que Hegel deno-
minou “sociedade civil’”. O econdmico introduz entdo na esfera da
igualdade polftica essa igualdade abstrata que caracteriza os indivi-
duos em face da natureza como seres de caréncia e necessidade. Igual-
dade econdmica e igualdade politica passam a intercambiar conceitos
que sdo essencialmente diferentes e que irfo fundir-se nessa confusa e
ambrgua igualdade social sobre a qual se tenta construir a idéia mo-
derna de democracia.

As profundas transformacoes da sociedade ocidental que universaliza-
ram o trabalho livre, criaram a economia de mercado e isolaram o
individuo como sufeito de necessidades em face da natureza, deram
igualmente origem a pressuposicdo de que a igualdade polrtica e 0
ideal democrdtico estardo assegurados desde que, ao nivel do econd-
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mico, a igualdade se implante como reing da universal satisfacdo ca-
paz de atender ds necessidades de cada um. Erro funesto! A igualdade
politica & essencialmente distinta da igualdade econdmica. Um Esta-
do-déspota pode perfeitamente apascentar um rebanho humano ple-
namente satisfeito, constiturdo de individuos rigorosamente iguais
segundo a medida dessa satisfacdo plena das suas necessidades. Traba-
tho e satisfacdo seriam aqui a medida da igualdade segundo o princi-
pio célebre da utopia jgualitdria: “de cada um segundo as suas capaci-
dades, a cada um segundo as suas necessidades.”

Mas, por outro lado, a assungéo do econémico na esfera do politico
caracteriza de modo irreversivel a evolucdo moderna da sociedade
ocidental. Ela impée, desta sorte, a conclusdo que Hege! soube for-
mular genialmente na sua dialdtica da “sociedade civil”: a racionalida-
de imanente ao sistema da satisfacdo das necessidades, que comegca
por igualar os homens como seres de caréncia em face da natureza,
passa a ser um momentc essencial no sistema da propria racionalida-
de politica. Vale dizer que, sem constituir a esséncia da igualdade po-
Iitica, uma solugdo razodvel ao problema da satisfagdo das necessida-
des passa a ser o sey pressuposto e condi¢do. ¢ Estado de direfto re-
pousa sobre o “Estado da necessidade” {Hegel). A adequada relacdo
do grupo humano com a natureza como fonte de recursos (trabalho)
passa a condicionar decisivamente a efetiva relagdo dos individuos
entre si como sujeitos do direito (reconhecimento).

Por conseguinte a idédia de democracia, ao se constituir como projeto
de uma forma superior de convivéncia politica, deverd exatamente
pressupor que a comunidade politica se constitua formalmente em
Estado de direito, ou deverd pressupor que o membro do corpo poli-
tico se eleve ao nivel da universalidade concreta do ser-reconhecido,
alcancando ar a igualdade na diferenga gue o constituf cidadéo.

So entdo o passo para a democracia torna-se possivel, Ele penetra
num terreno onde deverd desdobrar-se em nivel infinitamente mais
profundo a dialética da igualdade na diferenca: o nivel em que a
iqualdade, assegurada ao nivel do politica, enfrenta aqui o risco do
seu mais decisivo aprofundamento ético, pois deve ser conservada na
diferenca das liberdades que se fazem presentes no espaco politico na
singularidade irredutivel da sua autonormatividade, na intransferivel
carga da sua responsabilidade pessoal.

Eis porque, na idéia de comunidade democrdtica a matriz conceptual
€ constituida pela idéia de liberdade,ao passo que & a iddia de lei justa
que engendra conceptualmente a idéia de comunidade politica. Em
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termos de lé6gica dialdtica: a universalidade da lei fundamenta a rela-
cdo de igualdade entre os membros da comunidade polftica, ao passo
que a comunidade democrdtica € articulada a partir da singularidade
das liberdades. Sendo assim, a liberdade que responde ao apelo da co-
munidade democrética 6 a liberdade como constitutiva da conscién-
c/a moral de cada cidaddo. A comunidade democrdtica é a forma
superior de comunidade politica porque se constitui formalmente
como essa resposta da consciéncia moral do cidaddo ao apelo da sua
consciéncia polrtica. O problema fundamental da comunidade politi-
ca é o problema da politeia ou da constituicdo das leis mais justas. O
problema fundamental da comunidade democrdtica € o problema da
areté, da justica na alma como virtude ou disposicdo permanente
{exis ou hdbito). Na crise da democracia grega os dois problemas apa-
recem indissofuveimente ligados na profunda intuicdo de Platdo que
o leva a tentar, sob a inspiragcdo desse incompardve! médico das almas
que foi Socrates, a fonga cura filos6fica (therapeia) dos cidaddos de
Atenas coma predmbulo necessdrio a regeneracdo da democracia ate-
niense {Ver R. E. Cushman, Therapeia: Plato’s Conception of Philo-
sophy, Univ. of North Carolina Press, 1958, p. 295-301).

Fica, assim, patenteada a esséncia moral da idéia de democracia. Uma
“transicdo democrdtica’ que ndo seja um simples alibi para a eterna
ambicdo do poder s6 pode ser pensada como articufagdo das condi-
cfes concretas do exercicio das liberdades polrticas as exigéncias
marais do projeto democrdtico. Ndo é demais repetir: na democracia
a liberdade politica ou & constitutivamente moral ou ndo € auténtica
tiberdade. Mas ndo se propugna aqui um moralismo abstrato. A liber-
dade democrdtica repousa sobre uma solucao razodvel do problema
da satisfagdo das necessidades, que instaura uma primeira e mais ele-
mentar forma de igualdade no atendimento as caréncias naturais do
homem. Repousa além disso, em nivel mais elevado, sobre a igualda-
de polrtica como direito ao reconhecimenta do universo da lei. A
construcdo do projeto democrdtico parte dessas iqualdades funda-
mentais mas avanca além delas como empenho participativo da liber-
dade na sua prerrogativa essencial da autonormatividade ou como ex-
presséo da consciéncia moral, nas tarefas do bem comum.

Na “transicdo democrdtica” brasileira fica, pois, levantada como
guestio decisiva e crucial a interrogacdo sobre a capacidade e disposi-
¢do da nossa sociedade para ermnpreender a reforma moral do Estado
e atender 3s exigéncias gticas do projeto democrdtica. De um lado a
terrivel heranca da corrupgdo generalizada que constitui 0 mais ma’lé-
fico legado do hiato autoritdrio feva a alguma hesitagdo diante da res-
posta afirmativa. Mas, de outro, ergue-se diante de nds uma enorme
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esperanca, alimentada pela multiplicacdo das prédticas populares de
solidariedade, pela difusdo de formas multiplas de consciéncia partici-
pativa, ou sefa, por ensaios de democracia vivida na sua mais alta exi-

géncia ética. E por esse caminho, cremos, que deverd afinal transitar
o destino da democracia entre nds e, com ele, o destino da liberdade.,




