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individuo. O tema é de grande atualidade, no Brasil, principalmente em face da
visio ¢ do comportamento da TFP e da UDR.

Individualism is usually studied by philosophers, theologians and social
scientists. It is characterized on an ethical-social ground as a negation of the
social dimension of man. The values carried by the consumption society
strengthen the individualistideology. But this paper analyses mainly “posses-
sive indivualism”, according to the expression used by Macpherson to desig-
nate the conception and the use of property as an absolute value belonging to
the individual. This topic is highly current in Brazil, mainly facing the points
of vue and the behaviour of TFP (Tradition, Family, Property) and UDR (Rural
Union Demaocratic).




O subtitulo da comunica¢do indica o tratamento a ser dado ao
tema. O individualismo, no plano ético, surge como negagdo da
dimensdo comunitaria da pessoa humana. Essa dimensdo, cssen-
cial ao préprio estatuto ontolégico ¢ epistemolégico do homem,
estard presente no trabalho como horizonte e pano de fundo de
toda a discussdo. O trabalho ndo tem nenhuma pretensdo de
originalidade, ando ser cnquanto desafio para pensar o individua-
lismo numa perspectiva ética atual, mostrando o interesse que o
mesmo tem despertado junto a autores de horizontes profissio-
nais diferentes, sobretudo no campo das Ciéncias Sociais.

Ademais, dentro do quadrodo individualismo em geral, constata-
-se uminteresse tedrico por uma forma particular dessa idcologia:
o “individualismo possessivo”, expressdo popularizada por
Macpherson para caracterizar o tipo de individualismo que
asscnta sua concepgdo ¢ sua pratica num conceito de propriedade
privada individual, quase que absoluto.

A discussdo ¢, portanto, de grande atualidade, ndo somente em
vista da ampliagdo e afirmacdo do liberalismo e do capitalismo,
mas também em vista da critica a um tipo de comportamento
individualista que tende a se generalizar. Ainda hd pouco, a
imprensa brasileira publicava dentincias contra um compor-
tamento individualista, tornado mais amplo nos tltimos anos.

Joao Gilberto Lucas Coelho, Diretor do Centro de Estudos e
Acompanhamento da Constituinte da Universidade de Brasilia,
no artigo “Constituinte ¢ horizonte” denunciava o apego aos
privilégios por parte de parlamentares e ndo-parlamentares. “O
sentimento corporativistadomina e amudanca concreta ndo acon-
tece pelos egoismos individualistas ou de categoria” (“Folha de
S. Paulo”, 26-8-1987, A-3).

O prof. Christévam Buarque, Reitor da Universidade de Brasilia,
falando do vandalismo que, a cada dia, deixa irrecuperaveis trés
livros da biblioteca daquecla institui¢do universitaria, emite estas
observagdes: “Depois de 20 anos em que o pais teve donos, as
pessoas ndo se sentem comprometidas com o bem publico. Pen-
sam que o que é publico ndo lhes pertence. Nao ha espirito de
solidariedade e falta consciéncia social. Somos 130 milhdes de
individualistas” (“Jornal do Brasil” 25-9-1987, p. 7).

O presidente da UNE, Valmir Santos, cm scu discurso de tomada
de posse em Campinas, aponta o processo de industrializagdo do
pais e a crescente presenca das multinacionais na economia brasi-
leira, a partir do golpe de 1964, como fatores que levaram “ao
fortalecimento da ideologia do individualismo ¢ da alienagdo
entre os jovens” (“Jornal do Brasil”, 14-10-1987, p. 12).




Como vimos por essas citagdes, somos levados a crer que o
individualismo é uma caracteristica do homem brasileiro. E, de
fato, se analisarmos a obra de Dante Moreira Leite, O cardter
nacional brasileiro, verificaremos que o seu estudo psicolégico
encontra um consenso entre pensadores, como Paulo Prado,
Gilberto Freyre, Cassiano Ricardo, Sérgio Buarque de Holanda e
Fernando de Azevedo. Para esses autores, o individualismo é
uma das caracteristicas do homem brasileiro ao lado do misti-
cismo, da religiosidade, da imaginagdo. A lista de qualidades e
defeitos seria muito longa, se quiséssemos entrar no seu estudo e
discussdo.

No entanto, o problema do individualismo encontra-se também
em outras nagdes, e basta compararmos as observagdes acima
apresentadas para chegarmos a conclusdo de que o individua-
lismo ndo ¢é caracteristica, ndo ¢ exclusividade de nenhum povo
ocidental. Até na Russia comunista a luta contra o individualismo
deve ser empreendida. Gorbachev, em seu livro intitulado Pe-
restroika — nossas esperancas para nosso pais e para o mundo, fala da
luta contra o individualismo ¢ contra o subjetivismo (“Jornal do
Brasil’, 29-10-1987, p. 12).

Autores conhecidos, como Tocqueville, Max Weber, Mounier,
Adorno, Vachet, Dumont, entre outros, tém recalizado estudos e
denuncias, demonstrando ser o individualismo muito difundido
nas sociedades ocidentais, sobretudo na socicdade moderna
burgucsa capitalista, competitiva e excludente.

Mas, quais seriam as causas ou, methor, as origens do individua-
lismo? E as respostas sdo muito diversas conforme o ponto de
vista do observador e do pensador. A explicagdo do lider religioso
edo tedlogo ndo éa mesma do cientista social e do filésofo. A titulo
de ilustragdo, vejamos o que tém escrito a esse respeito alguns
estudiosos do assunto.

Tocqueville, por exemplo, afirma que o individualismo é de
origem democratica e deve ser distinguido do egoismo.

“O individualismo é expressdo recente, origindria de uma nova
idéia. Nossos pais s6 conheciam o egoismo. Este é um amor
cexagerado e apaixonado de si mesmo, que leva o0 homem a fazer
tudo depender de si mesmo e preferir-se a tudo o mais. O indi-
vidualismo é um sentimento refletido e pacifico, que predispde
cada cidaddo aisolar-se da massa dos seus semelhantese a retirar-
-se a parte, com a famflia ¢ os amigos, de tal modo que, ap6s criar
dessa mancira uma sociedade para uso préprio, abandona praze-
rosamente a sociedade a si mesma. O egoismo nasce de um
instinto cego; o individualismo procede de umjuizo erréneo, mais




do que de um sentimento depravado. Sua fonte sdo os defeitos do
espirito, tanto como os vicios do coragéo. (...) O egoismo ¢ um
vicio tdo velho como o mundo. Ndo pertence mais a um tipo de
sociedade do que a qualquer outro. O individualismo é de origem
democrética, c ameaga desenvolver-se a medida que as condi¢es
se igualam” (A democracia na América, p. 285). Essas obscrvagdcs,
um tanto polémicas, publicadas em 1835, sdo muito pertinentes,
sobretudo para evitar possiveis confusdes terminolégicas, ¢ ja
comegam a estabelecer um plano epistemolégico distinto do en-
foque moral e politico-social.

Max Weber, na classica obra A ética protestante e o espirito do
capitalismo, ressalta que o puritanismo e as organizacdes sociais
calvinistas tém desenvolvido uma concepgdo e uma prética reli-
giosa individualistas. “Todas repousam em motivos racionais cs-
piritualmente individualistas. O individuo nunca ingressa nclas
emocionalmente. A gldria de Deus e a salvacdo de cada um
permanecemacima do limiar da consciéncia. Isto influiaté hojeem
certas fei¢des caracteristicas da organizagdo social de povos de
passado puritano” (p. 169). Essas consideragdes sdo endossadas
por Tawney, que vai além, lembrando as contradigdes existentes
em todo ser humano, origindrias de tendéncias ambiguas. “Em
toda alma humana ha um socialista ¢ um individualista, um
absolutista e um fandtico pela liberdade, assim como em cada um
hd um catdlico e um protestante” (Tawney, p. 201). Em torno do
puritanismo, toda uma ampla pesquisa tem sido desenvolvida. E
Leopoldo Zea, no capitulo intitulado “Puritanismo en la concien-
cia nortcamericana” endossa a tese amplamente accita.

“O puritanismo como expressdo religiosa dos ideais do homem
modemno oferecerd, dentro da organizagdo social e politica a que
deu lugar na América, os clementos ideolégicos que tém feito dos
Estados Unidos o berqo da democracia moderna. O protestan-
tismo, em geral, tem como base um sentimento individualista e
encarna o individualismo moderno. O espirito individualista que
se opds ao absolutismo religioso encarnado pela Igreja Catdlica”
(Zea, p. 194).

Mas, de outro lado, ndo podemos esquecer também que toda uma
pregagdo moralista catdlica, reforcada por um profundo sen-
timento de culpa, se inspirava numa concepcio individualista da
salvagdo e da felicidade. Basta lembrar a famosa frasc que encima
a cruz plantada na solenidade das missdes: “Salva a tua alma”.
Essa doutrina se arraigara profundamente na visdo ¢ nas préticas
dos fiéis. Toda uma ética scrd construida, a fim de legitimar o
comportamento individualista.




No entanto, ndo sera apenas a concepgao religiosa que ird funda-
mentar tal mancira de pensar. Adorno, em Minima moralia e O
fetichismo na miisica trata, aqui e acold, do individualismo, do
isolamento do individuo burgués, dentro de uma sociedade
dominada pela “industria cultural”.

Quanto a Mounicr, toda a sua obra, todo o seu projeto de vida,
toda a sua luta de escritor, de militante e de homem de fé
constituem um exemplo de contestagdo permanente do individu-
alismo, sob todos os scus aspectos e manifestacdes. Ndo serd
exagero afirmar que o personalismo é o antiindividualismo por
exccléncia. A insisténcia nessa dupla dimensdo ontolégica da pes-
soa, no scu duplo e essencial movimento de interiorizagdo e
exteriorizagdo, nas qualidades de comunicagdo, de intersub-
jetividade, de disponibilidade e afrontamento, revela uma
metafisicaquendo sefecha numareflexdoisolada. Apenasalgumas
citagdes, a titulo de ilustracdo, mostram o alcance do diagnéstico
eda dentncia de Mounier. A definigido de individualismo encerra
uma palpitante atualidade.

“Oindividualismo é um sistema de costumes, de sentimentos, de
id¢ias e de instituigdes que organiza o individuo partindo de
atitudes de isolamento e de defesa. Foi a ideologia e a estrutura
dominante da sociedade burguesa ocidental entre o século XVIII
e o século XIX. Homem abstrato, sem vinculos nem comunidades
naturais, deus supremo no centro duma liberdade sem direc¢do
nem medida, sempre pronta a olhar os outros com desconfianga,
calculo ou reivindicagdes; instituigdes reduzidas a assegurar a
instalacdo de todos estes egoismos, ou o seu melhor rendimento
pelas associagdes viradas para o lucro; eis a forma de civilizagao
que vemnos agonizar, sem duvida uma das mais pobres que a
historia jamais conheceu. E a prépria antitese do personalismo e
o scu mais direto adversério” (Mounier, O personalismo, pp. 61-62).
Mounier denuncia a tirania e a opressdo da “desordem es-
tabelecida”, fundada numa concepgéo de civilizagdo ocidental,
burguesa ¢ individualista, que coloca o lucro, o dinheiro, a com-
peticdo, o valor absoluto da propriedade individual como dog-
mas de fé. Até a prépria Igreja, abandonando toda uma longa
tradigdo comunitdria, deixa que o individualismo religioso e
moral invada, progressivamente, a espiritualidade, a liturgia, os
costumes (Mounier, Oeuvres, IV, p. 669).

A defini¢do do individualismo, dada por Mounier, é clarissima.
“E preciso situar o individualismo em toda a sua amplitude. Nao
¢ somente uma moral. E a metafisica da soliddo integral, a Gnica
que nos resta quando perdemos a verdade, o mundo e a
comunidade dos homens” (Oeuvres, I, p. 158-159). Essa soliddo em
face da verdade e do conhecimento, ¢ém face do mundo e da




comunidade ¢ a soliddo do homem contemporinco. Muito ha-
veria a dizer, dentro de uma critica das mensagens dos meios de
comunicag¢do de massa no mundo capitalista e burgués ocidental,
com um conteido marcadamente individualista e consumista. As
enormes dificuldades que 0s movimentos comunitédrios enfren-
tam para mudar essa concepgao e essa pratica se tornam cada vez
maiores. Ha toda uma conspiragdo contra qualquer tentativa de
despertar no homem a consciéncia da intersubjetividade ¢ da
dimensdo essencial comunitria.

Ha um autor holandés, Remy Kwant, que no seu livro Filosofia
Social consagra o primeiro capitulo a ideologia do individualismo.
E o capitulo mais extenso. Pela simples indicagio de seus subtitu-
los vé-sea importancia ea abrangénciada temitica. No individua-
lismo filos6fico, analisa a obra e o pensamento de Descartes; no
individualismo politico, estuda Locke; no individualismo peda-
gogico, Rosseau; no econdmico, Adam Smith; no plano da fé e da
moral, examina as tendéncias individualistas medievais e moder-
nas. E evidente que a temética examinada por Kwant mereceria
um aprofundamento e toda uma discussdo. Mas ndo deixa de
acenar para possiveis ambigiliidades do pensamento ocidental,
ambigtiidades e tendéncias que necessitariam de longos estudos.

Ja numa critica mais restrita e mais aprofundada, Vachet, em sua
volumosa obra intitulada L'idéologie libérale: 'individu et sa propriété,
ao tratar dos principais temas do liberalismo, consagra todo um
capitulo ao individualismo e, mais adiante, um outro capitulo ao
individualismo especificamente econdmico. E ¢ interessante ob-
servar que Vachet ¢ Dumont, ao estudarem as origens do indi-
vidualismo moderno, situam-nas na escolastica nio tomista, mais
precisamente em Boaventura, Scot € Occam. Vachet afirma que
esses pensadores terminam por destruir o enraizamento ontolégico
do individuo no social (p. 131). A ampliacdo do individualismo
prosscguira no Renascimento, na Reforma e através dos fildsofos
sociais, como Hobbes, Locke ¢ Rousseau, que explicitardo os
mecanismos tedricos dessa ideologia. Aqui, novamente, todo um
trabalho critico resta por ser feito, sobretudo no que se refere aos
pensadores medievais ndo-tomistas. A andlise de Vachet assenta
em numerosas citagdes de fontes primdrias ¢ sccunddrias, que nos
levam a aceitar a0 menos no plano 16gico a cocréncia e fundamen-
tacdo das afirmacdes. E possivel que no plano histdrico e pratico as
coisas ndo sejam tdo simples assim, e que meregam O compro-
metimento de longas e pacientes pesquisas.

Muitas das ponderagdes de Vachet, referentes as coordenadas
filosoficas do individualismo, serdo assumidas ¢ aplicadas por
Dumont no campo da Antropologia Cultural. Emsuas obras, com




freqiiéncia, utiliza a categoria “individualismo” em oposigdo ao
“holismo”, concepgdo que parte do social, do conjunto para poder
explicar a organizagdo da socicdade. Mas ¢ particularmente no
livro O individualismo: uma perspectiva antropolégica da ideologia
moderna que Dumont, na qualidade de antropélogo, tenta com-
preender e identificar num estudo comparativo as caracteristicas
intrinsecas das sociedades hindus e ocidentais, utilizando as
categorias do individualismo e de holismo no sentido episte-
molégico. Para melhor entender a génese e a consolidagdo do
individualismo, no sentido antropoldgico, nas sociedades ociden-
tais, a andlise de Dumont remonta aos primérdios da cultura
filosofica grega e cristd. A expressdo-chave “do individuo-fora-
do-mundo ao individuo-no-mundo” constitui o eixo norteador
de suas reflexdes. Novamente, a hipdtese de Dumont, desen-
volvida ao longo de toda a sua obra, necessitaria de um estudo e
de pesquisas, por parte do filésofo, que mostrassem se historica e
praticamente foi exatamente essa a concepgdo defendida por
tantos autores e por tantas escolas filoséficas e religiosas.

No Brasil, dois cientistas sociais, Gilberto Velho e Sérvulo A.
Figueira, tém utilizado as categorias “individualismo e holismo”,
inspirados na obra de Dumont, aplicando-as a realidade brasi-
leira. Embora essas categorias tenham sido empregadas no plano
epistemoldgico e antropologico, podem fornecer importantes
clementos de reflexdo no plano moral, sobretudo quando consi-
derarmos a moral em sua relagdo individuo-sociedade. Parecem-
-me categorias muito fecundas ¢ esclarecedoras para quem pre-
tende desenvolver um projeto de pesquisa com o titulo “Etica e
comunidade”.

Noentanto, hd um tipo de individualismo, discutidono campoda
filosofia politica e social, que merece um tratamento mais amplo.
E o individualismo possessivo, expressdo, muito adequadace feliz, da
autoria de Macpherson. Vé-se pela simples leitura do titulo que o
problema da propriedade privada individual é um grande
problema, ndo somente para a filosofia politica e social, mas
sobretudo para uma discussdo moral. Na esteira do filsofo
canadense surgiram, posteriormente, os trabalhos de Macfarlane
e Tucker. Mas, dada a ampliddo do tema do individualismo
possessivo, seguindo as indicagdes de Macpherson, limitar-me-ei
a algumas observacdes a respeito do pensamento de Locke, por
ser sua influéncia decisiva na génese e consolidagdo do modelo
liberal das democracias ocidentais. Muitos autores tém escrito a
respeito dessa influéncia. Mas, limitar-me-ei apenas a transcrigdo
da assertiva de Carlos Estevam Martins e Jodo Paulo Monteiroem
“Vida e obra de Locke”,da colecdo de “Os Pensadores”.




“Com suas idéias politicas, Locke exerceu a mais profunda in-
fluéncia sobre o pensamento ocidental. Suas teses encontram-se
na base das democraciasliberais. Seus Dois Tratados sobre o Governo
Civil justificaram a revolugdo burguesa na Inglaterra. No século
XVIII, os iluministas franceses foram buscar em suas obras as
principais idéias responsdveis pela Revolugdo Francesa. Mon-
tesquieu (1689-1755) inspirou-se em Locke para formular a teoria
da separagdo dos trés poderes. A mesma influéncia encontra-se
nos pensadores americanos que colaboraram para a declaragdo da
Independéncia Americana, em 1776” (Locke, Os Pensadores, p.
XVID).

No entanto, a influéncia do pensamento de Locke far-se-a sentir
sobretudo quando a discussdo se volta para saber quais teriam
sido os fundamentos filoséficos e éticos do liberalismo burguds e
do capitalismo. E aqui, a teoria lockeana da liberdade e da pro-
priedade individual explica, no plano tedrico-prético ¢ moral,
toda uma série de questdes. Ademais, como bem salienta Polin, ¢
muito dificil separar na obra de Locke politica ¢ moral, e,
poderiamos acrescentar sem exagero, religido. A formagdo te-
oldgica de Locke foi bastante séria, sobretudo no plano biblico. A
moral, para Locke, é muito importante. Vé-lo-emos afirmar que a
pobreza é antes de mais nada (ou talvez exclusivamente) um
problema moral. Serd preciso esperar Marx e Engels para nos
mostrarem que a pobreza é fundamentalmente um problema de
exploragdo econdmica. A teoria lockeana da liberdade e da pro-
priedade individualinspira-se em sua concepgdo empirista do
conhecimento. A propriedade e a liberdade, bem como asidéiase
a autoridade politica, originam-se de todo um longo esforgo de
aquisi¢do e construgio, lentas e progressivas, bascadas nas multi-
plas formas de trabalho, entendido este no sentido mais amplo
possivel.Se ndo, vejamos o Segundo Tratado sobreo governo, comseu
subtitulo muito significativo, Ensaio relativo a verdadeira origem,
extensio e objetivo do governo civil. Ndo ¢ nosso intuito analisar o
Tratado. Limitar-me-ci a tecer algumas consideragdes sobre o
Capitulo V, “Da propriedade”, por julgé-lo fundamental dentro
da teoria do “individualismo possessivo”. Toda a argumentacao
de Locke pretende fundamentar, legitimar e, postcriormente,
legalizar pelo Direito Constitucional a propriedade privada indi-
vidual, bascando-se em argumentos de ordem biblica ¢ dc ordem
racional. A Biblia e a razdo constituem as fontes determinantes do
raciocinio lockeano, chegando ao ponto de afirmar que a razdo
natural é de certa forma a expressdo da razdo divina. O grande
argumento se encontra na concepgéao do trabalho individual, em
suainiciativa, competéncia e criatividade. A ética do trabalho serd
a ética que ird inspirar o famoso capitalista americano, conforme




a andlise de Weber. Mas, quando Locke afirma que a pobreza
resulta simplesmente de um problema moral, isto 6, de preguica
¢ ociosidade, de vagabundagem e esbanjamento, deslocard a
discussdo das verdadeiras causas da desigualdade social. Locke
insistird, ao longo de todo o Tratado, sobre o grande argumento do
trabalho, que serd, emtiltima andlise, 0o documento e a garantia da
propriedade individual. Ao longo péginas e paginas, Locke de-
senvolve essa idéia, ou, melhor, essa hipétese explicativa da
origem da propriedade individual. E o trabalho a tinica garantia
do direito de propriedade. £ o trabalho o fator de progresso e de
constituigdo da cidadania. Apenas, a titulo de ilustracdo, tomo a
liberdade de citar os seguintes trechos, extraidos do famoso
capitulo do Tratado referente a propriedade.

Apés ter lembrado que Deus concedera a terra a todos, para, sua
felicidade e bem-estar, Locke, no entanto, langa mao de toda uma
argumentagdo racional com o intuito de demonstrar a legitimi-
dade da origem da propricdade individual.

“E, assim, sem supor qualquer dominio privado ou propriedade
em Adao sobre o mundo inteiro excluindo todos os outros ho-
mens, 0 que ndo se pode de modo algum provar, nem dai derivar
a propriedade de qualquer pessoa; mas supondo o mundo dado,
como o foi, aos filhos dos homens em comum, vemos como 0
trabalho pode dar aos homens direitos distintos a varias parcelas
dcle para uso privado, nos quais ndo haveria qualquer davida de
dircito nem lugar para controvérsia ” (Segundo Tratado, p. 50).

Mais adiante, Lockedesenvolve esse mesmo argumento, insistindo
na importancia fundamental ¢ decisiva do trabalho individual.

“Nem é tao estranho, como talvez possa parecer antes de dispen-
sar-sc a devida atengdo, que a propriedade do trabalho seja capaz
de contrabalangar a comunidade da terra; porquanto é, na reali-
dade, o trabalho que provoca a diferenga de valor em tudo quanto
existe. Considere qualquer um a diferenca que existe entre um
acre de terra plantado com fumo ou cana-de-agticar, semeado de
trigo ou cevada e um acre da mesma terra em comum sem
qualquer cultura e verificard que o melhoramento devido ao
trabalho constitui a maior parte do valor respectivo” (ibidem).

O trabalho, além de constituir a fonte da satisfagdo das necessi-
dades vitais humanas, estabelece a diferenga entre a pobrezae a
riqueza. As nagdes ricas e pobres assim serdo por forca da ca-
pacidade de investimento de trabalho, e ndo tanto pela qualidade
do scu solo.



“E o trabalho, portanto, que atribui a maior parte do valor a terra,
sem 0 qual dificilmente valeria alguma coisa; é a cle que devemos
a maior parte de todos os produtos titeis da terra; por tudo isso a
palha, farelo e pdo desse acre de trigo valemmaisdo que o produto
de um acre de terra igualmente boa, mas abandonada, sendo o
valor daqucle o efeito do trabalho” (ibidem, p. 51).

Conseqiientemente, o direito natural a propriedade privada indi-
vidual resulta do desenvolvimento da capacidade de iniciativade
cada um. E esse direito devera ser reconhccido, respeitado e
garantido pela sociedade e pelo Estado.

O Estado, que representa os interesses dos proprictérios, dard
garantia e condi¢des para que os mesmos sejam devidamente
assegurados. Esse direito é absoluto, inalicndvel, constituindo a
origem, a formacdo c o fim da prépria sociedade civil.

“Estas circunstincias obrigam-no a abandonar uma condigio que,
embora livre, estd cheia de temores e perigos constantes; e ndo é
sem razdo que procura de boa vontade juntar-se em socicdade
com outros que estdo ja unidos, ou pretendem unir-se, para a
mutua conservagdo da vida, da liberdade e dos bens a que cha-
mamos de propriedade. O objetivo grande e principal, portanto,
da unido dos homens em comunidade, colocando-se cles sob
governo, ¢ a preservagdo da propriedade” (ibidem, p. 82).

No estado de natureza, nessa ficgdo epistemolégica, estdo ausen-
tes condigdes essenciais para a realizagdo efetiva da prépria liber-
dade e iniciativa, tais como uma lei discutida e consensualmente
aceita, umjuizimparcial c umexecutor deuma sentengajusta. Dai,
aimportancia e o papel da sociedade e do Estado como guardidcs
e protctores do desenvolvimento dos direitos e liberdades indi-
viduajs.

A propriedade fundiaria individual terd suas limitacdes trans-
cendidas a medida que a nogdo de trabalho se ampliar, esten-
dendo-se a toda uma gama de atividades, como o comércio
lucrativo, a acumulacdo financeira, isto ¢, a riqueza adquirida
simplesmente através do emprego do dinheiro.

“Mas, seja la como for, ao que ndo quero dar importéncia, ouso
afirmar corajosamente o scguinte: — a mesma regra de pro-
priedade, isto é, que todo homem deve ter quanto possa utilizar,
valeria ainda no mundo sem prejudicar a ninguém, desde que
existe terra bastante para o dobro dos habitantes, sc a invengdo do
dinheiro co tacito acordo dos homens, atribuindo um valoraterra,
ndo tivessem introduzido — por consentimento — maiores posses
e o direito a elas; o como foi feito terei ocasido de mostrar mais
detidamente na continuagédo deste” (ibidem, p. 48-49).




Assim, introduzindo eaprovando o uso do dinheiro para ampliar
a propriedade fundiaria individual, Locke demonstra ser con-
forme a naturcza ou ao dircito natural a aquisigdo ilimitada de
posses. Os limites serdo os limites das capacidades individuais,
efetivas ou supostas, o poder de gestao e concentracio de riqueza.
Locke langa, com base nessc tipo de argumentagéo, as fundagbes
do uso capitalista da terra e do dinheiro. E este serd o fio condutor
de todo o Segundo Tratado. Ainda, a guisa de ilustragdo, acrescen-
tarei a scguinte passagem. “Mas como o ouro e a prata sdo de
pouca utilidade para a vida humana em comparagdo com o
alimento, vestudrio e transporte, tendo valor somente pelo con-
senso dos homens, enquanto o trabalho d4 em grande parte a
medida, é evidente que os homens concordaram, mediante con-
sentimento tacito e voluntdrio, a maneira de um homem pogsuir
licitamente mais terra do que aquela cujo produto pode utilizar
recebendo em troca, pelo excesso, ouro e prata que podemguardar
sem causar dano a terceiros, uma vez que estes metais nao se
deterioram nem se estragam nas mdos de quem os possui. Os
homens tornaram praticdvel semelhante partilha em desigual-
dadc de posscs particulares fora dos limites da sociedade e sem
precisar de pacto, atribuindo valor ao ouro e a prata, e concor-
dando tacitamente com respeito ao uso do dinheiro; porque, nos
governos, as leis regulam o dircito de propriedade e constitui¢des
positivas determinam a posse da terra” (ibidem, p. 53).

Dessa ¢ das outras cita¢des se infere, pois, o carater ideolégico e
paradoxal da teoria lockeana da propriedade individual. Ao
mesmo tempo que reconhece uma igualdade natural dos homens,
acaba constatando e aprovando uma desigualdade social, resultante
das diferengas intclectuais. A posse desigual da terra, do dinheiro
e dos bens materiais passa a scr aceita, sancionada ¢ generalizada
como um coroldrio normal da iniciativa, da criatividade e da
competéncia administrativa do proprietdrio. E sera essa base ar-
gumentativa o suporte da moral capitalista e burguesa, legitima-
dora da exploragdo da forga de trabalho, tratado na revolugdo
industrial como simples mercadoria. Engels e Marx virdo denun-
ciar, exatamente, esses desvios ¢ abusos.

No entanto, convém lembrar que o pensamento de Locke ndo é de
forma alguma uma voz isolada dentro da sociedade inglesa
puritana. Basta ler os trabalhos de Weber, A ética protestante e o
espirito do capitalismo; de Tawney, A religido e o surgimento do
capitalismo; e de Leites, A consciéncia puritana, para se terumaidéia,
um pouco mais adequada e realista, da moral lockeana e de sua
teoria do individualismo possessivo.




A formagdo de um enorme exército de reserva, para usar a
expressdo de Marx, foi aceita na base de um raciocinio filoséfico
ereligioso muito equivocado, sobretudono século XVIII. Macpher-
son, ao analisar asjustificativas das diferengas sociais na Inglaterra
apresentadas pelosautores eccondomicos dessa época, tece asseguin-
tes consideragoes.

“A opinido de que os scres humanos da classe operaria eram
mercadoria da qual podiam ser retirados riquezas e dominio,
matéria bruta a ser trabalhada ¢ ordenada pelas autoridades
politicas, era tipica da época de Locke. Assim também o corolario
politico de que a classe operéria estava legitimamente subor-
dinada ao Estado, mas sem direito & plena cidadania. E assim era
também o fundamento moral, de que a classe operaria ndo leva,
nem pode levar uma vida racional” (pp. 240-241).

Ha toda uma farta documentagdo dessa época mostrando o pen-
samento generalizado de quc a classe operéria estd subordinada
ao interesse dos dirigentes politicos e sociais. Willian Petyt, em
sua obra Britannia Languens (1680) registra as seguintes consta-
tagoes.

“O povo é (...) a mercadoria principal, a mais fundamental e
preciosa, da qual se podem extrair toda espécie de manufaturas,
navegacao, riquezas, conquistas e de s6lido dominio. Esse mate-
rial essencial, sendo em si mesmo cru e ainda néo digerido esta
confiado as mios das autoridades supremas, cuja prudéncia e
arbitrio é deaperfeicod-lo,administra-loeamolda-lo para proveito
maior ou menor” (Citado por Macpherson, p. 240).

A idéia e a prética da propriedade individual vdo sc desen-
volvendo, progressiva, mas firmemente, fundamentadas em toda
uma argumentagdo religiosa e filoséfica, adequada a burgucsia
ascendente. O livro de Macfarlane, Familia, propriedade e transicdo
social: as origens do individualismo inglés, demonstra-o com farta
documentacio histérica. O conceito de propriedade privada
individual, deliberdade politica e juridicadoindividuo,aidéiade
comunicagdo dircta do individuo com Deus e de que a sociedade
é constituida de individuos scparados, acabam se impondo como
evidéncias.

Para concluir, podemos dizer que as categorias de estado de
natureza e estado de sociedade, usadas por Locke, sdo categorias
muito ambiguas e idcolédgicas. Estas citagdes confirmam nosso
ponto de vista.

“Os filhos dos desempregados ‘acima dos trés anos de idade’
eram um dnus desnecessério para a nacdo, deveriam ser obriga-




dos a trabalhar, e poderiam ser obrigados a ganhar mais do que
0 scu proprio sustento. Tudo isso cra justificado sob o pretexto
explicito de que o desemprego cra devido, ndo a causas econdmi-
cas, mas a depravagdo moral. A multiplicagdo dos desemprega-
dos, escreveu Locke em 1697, na sua qualidade de membro da
Comissdo do Comércio, era causada por ‘nada mais do que
rclaxamento da disciplina e corrupg¢do dos costumes’. Nem pas-
sava pcla mente de Locke tratar os desempregados como mem-
bros livres ou integrados na comunidade politica; do mesmo
modo, ndo havia divida de que estavam completamente sub-
mctidos ao Estado. E o Estado tinha o direito de tratd-los desse
modo porque nunca viveriamaté chegar ao padrdo moral exigido
de um ser racional” (Macpherson, p. 234-5).

Dentro dessa concepgéo filoséfica serdo langadas as bases do
liberalismo politico ¢ da ética social. Muita coisa tem mudado,
mas em paises do capitalismo periférico essa mentalidade ainda
estd muito arraigada. As posi¢des e as proposi¢des do século
XVIII, contidas no chamado individualismo possessivo, sdo decisi-
vas ¢ fundamentais para se poder entender a formagao da de-
mocracia liberal, bem como a génese e a constitui¢io da moral
burguesa.

Sdo de palpitante atualidade, sobretudo no presente momento
histérico brasileiro. Uma reforma agraria, que deveria ter sido
empreendida e efetivada hé séculos, continua totalmente parali-
sada e boicotada, exclusivamente por causa de uma concepgao
individualista da terra. Os trés poderes constitucionais, legislativo,
judicidrio e executivo, que deveriam garantir um real exercicio da
cidadania, continuam criminosa einsensivelmente surdos e cegos
em face do soberano absolutismo dos grandes donos da terra,
devidamente amparados e defendidos pela lei, pela justiga e pela
policia. A moral desse tipo de individualismo possessivo brasileiro,
abrigada na ideologia da TFP e da UDR, sustenta-se a custa do
sanguc dos camponeses ¢ da aprovagdo de um Estado Liberal a
scrvigo dos interesses de uma pequena minoria. Essa situagdo nos
desafia para umtipo dereflexdo e de compromisso mais préximos
darealidade e nos mostra que o fil6sofo ndo pode ficar discutindo
0 problema ético apenas como olhar voltado para o infinito e para
o0 horizonte da universalidade.
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