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Resumo: Espinoza: A Escritura como escritura. O artigo em questio tem dois pon-
tos de partida que sdo simultaneamente dois objetivos a alcangar. Ambos,
entretanto, tém por objetive uma releitura contemporinea do Tratado Teold-
gico-Politico de Espinoza, & Tuz: 1. de uma teoria da linguagem nio
representacionalista compativel com ¢ imanentisine da critica Espinozana as
interpretagies do texto biblico; 2. do pressuposto de que a desconstrugio da
interpretagio e da linguagem “autorizadas” € a0 mesmo tempo desconstrugio
do poder politico que elas pretendem legitimar.
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a contemporary second reading of Spinoza’s Tractatus Theolagicus Politicus
in the light of: 1. a4 non-representationalist theory of language which is
compatible with the immanentism of the spinozean criticism of the
interpretation of the Scriptures; 2. the assumption that the de-construction of
“authorized” interpretation and language is at the same time the de-construction
of the political power which they intend to legitimize.
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¢ o partido adotado por Espinoza para a interpretagio do
texto biblico pode ser jogado contra ele prdprio, algo nos
diz que o enigma do Tratado Teologico-Politico’ ndo estd
no sentide quase canénico de suas teses, mas nas condigdes em
que elas sdo enunciadas. A distingdo (essa categoria-tipo da
episteme cldssica) entre teologia e filosofia, a compatibilidade
entre o conhecimento das Escrituras — a partir de imagens — e
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o conhecimento intelectual — através de idéias adequadas — , a
passagem do direito natural ao direito positivo, a compatibilida-
de entre a liberdade individual e a liberdade politica, a separa-
¢do enlre auloridade teoldgica e autoridade politica e a submis-
sao da primeira a Gltima, eis o que parece conslituir o quadro
simplificado dos temas do Teoldgico-Politico. Temas que, se de
um lado se inscrevem nas exigéncias atuais de uma cpisteme
voltada para o ordenamento e a hierarquizagio dos dominios do
saber, por oulro lado mantém sua estreita relagio com as ques-
toes politicas da Nederlandia do século XVII, onde por motivos
diferentes de Espinoza, regentes e misticos se empenhavam na
distingfio entre fé e ciéncia. Onde, além disso, cristios menonitas
e “colegiantes” adotavam como iema a tolerdncia ¢ a pritica de
uma religido nie dogmaltica®.

O contexto de enunciagdio do Tratado Teoldgico-Politico vem
turvar, entretanto, essa transparéncia de seu enunciado. Caute,
eis a adverténcia que submete o dito & astiicia do dizer. As voltas
com os calvinistas orangistas, com os judeus e com os cristdos,
o empenho iconoclasta de Espinoza para conceber e legitimar a
auloridade politica, liberando-a da figura do direito divino, é
impar. A ponto de poader reivindicar, com muito mais razio que
Descartes, o titulo de fildsofo do desmascaramento®, A prudén-
cia adverte, a asttcia rege a execugdo. Em sua dessacralizagdo da
Escritura, o texlo do Tralado Teoldgico-Politico ndo tem outra
alternativa sendo o artificio da mdscara contra a mdscara. E in-
teressante observar que, ao desmislificar a teatralidade barroca
dos signos, Espinoza se veja paradoxalmente levado a adotar a
forma de um contradiscurso igualmente teatral. Discurse que,
além disso, exibe niveis de opacidade ndo menos expressivos
que os do objeto de seu enunciado, ou seja, o texto biblico.

Ao se referir as dificuldades enfrentadas por Espinoza para re-
montar a génese do sentido da Escritura, Marilena Chaui desen-
rola os fios que sucessivamente vio tecendo o mistério no qual
0 texto biblico termina por mergulhar. A distincia temporal é o
primeiro passo na configuragio do estranhamento e, logo em
seguida, do mistério, pretexto para as interpretagdes candnicas,
na medida em que o texto biblico € narrativa in abskinentia. Ora,
0 que é isso que estd no lugar de outra coisa, aliguid stat pro
aliguo, sendo o signo em sua acepgao cldssica? “Lido por uma
outra cultura, o texto se lorna opaco e denso como tudo que é
outro ¢ a diferenga cultural torna o texto enigmdtico”* A opaci-
dade que impregna a Escritura ndo seria finalmente da mesma
ordem que a opacidade constitutiva do signe?*

Como exercicio de leitura nao especializada ne universo
Espinozano, o presente trabalho sugere uma deriva cujo argu-
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mento é o de que, no Tratado Teologico-Politico, a dessacralizagao
da autoridade politica se exerce paralelamente a desconstrugao
do sentido enquanto lastro assegurador da verdade da Escritura,
ainda que eslta se deixe contaminar pela opacidade, situando-se
aos olhos de Espinoza, muito aquém da transparéncia do discur-
so filoséfico. Trata-se, pois, de acompanhar a degradagao que,
relativizando a Escritura, faz dela nada mais (ou, conotagao
contemporanea, nada menos que escritura). Deriva justificada
pelo praprio método de interpretagao proposto por Espinoza no
Tratado, na medida em que considera o texto biblico como causa
sui, lexto aberto por exceléncia. Assim, pode-se dizer que a opa-
cidade da fala dos profetas (contetido do enunciado Espinozano)
se reduplica na opacidade que experimentamos com relagao ao
proprio texto Espinozano, na distancia que nos separa dele e do
contexto de sua enunciagdo. Além disso, a fala oportuna dos
profetas, no intersticio que se abre com a substitui¢io de uma
autoridade por outra, é uma habilidade que, muito a propésito,
nao passa desapercebida a Espinoza. Quem nos garante que essa
nio foi a estratégia que ele — alids, inutilmente — assumiu como sua?

Os doze primeiros capitulos do Teoldgico-Polftico, e, de modo
especial o capitulo VII sobre a interpretagao da Escritura, pdgi-
nas cldssicas e consagradas da critica biblica em Espinoza, sio o
“referente de base” deste exercicio que, entre outras limitagdes,
peca contra uma exigéncia de rigor quando se trata de questoes
de linguagem: a substituigao do texto original por sua tradugao.
Isso, que pode nao implicar um erro essencial, impede, entretan-
to, 0 acesso a essa “maneira muito propria” que tem Espinoza
“de se servir do latim como de uma lingua simbdlica, simplificada
e convencional, a fim de exprimir pensamentos completamente
novos”®. Limitagao acrescida de uma oulra dificuldade, se se
leva em conta que esse uso s6 é tao peculiar pelo fato de o latim
nada mais ser para ele que o recobrimento de uma hebraizagio’.
E do hebraico dispomos apenas das referéncias que o préprio
Espinoza alinha no texto do Teoldgico-Politico.

O Enunciado e a opacidade da
Escritura

A ruptura entre a episteme do século XVI e a do século XVII, por
ele denominada cldssica, se expressa, segundo Foucault, por meio
de uma revolugao fundamental na concepgao do signo. Ainda
que prudentemente ndao deva ser registrada como “corte
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epistemoldgico”, tal descontinuidade implica uma inegdvel e
decisiva perda de inocéncia. A frustracao das semelhangas entre
a escrita e as coisas, a desconfianga quanto ao pacto entre os
signos e a similitude marcam o advento de uma linguagem cujos
encadeamentos nao dizem respeito as coisas, mas a maneira como
sdo conhecidas. A ordenagio do mundo nao mais se oferece a
uma leitura imediata: submete-se a imposi¢ao da ordem do
pensamento. A ordem ¢, enfim, a nova figura para a qual con-
verge a comparagao na episteme cldssica. Assim, por se instituir
exclusivamente no ato de conhecimento, o signo nao se separa
da representagdo, assumindo sua configuragdo bindria
[representans (significante)/representantum (significado)]. Analisante
e cambiante, funcional e flexivel, o sistema de signos concebido
pela epistente classica €, na sua arquitetura perfeita, “essa lingua
simples, absolutamente transparente, capaz de nomear o elemen-
tar”®. A inexisténcia de elemento intermedidrio entre o signo e
seu contetido torna improvavel toda e qualquer opacidade. Nesse
contexto, a teoria do signo se confunde com a teoria da represen-
tacao.

A transparéncia da palavra a coisa no esquema da representagao
impede, como lembra Foucault, qualquer entendimento do sig-
no que fuja a sua feoria cldssica. A reduplicagao do processo de
significagdo — o signo como coisa que significa outra coisa — é
impensdvel nesse momento. Para o representacionismo nao ha
como compreender o signo simultaneamente: em si mesmo e
relativo a algo que ele significa. Essa reflexividade, que uma
teoria pragmdtica vai reconsiderar, acrescenta a transparéncia
do signo a contrapartida de uma outra dimensao igualmente
constituinte. Essa dimensao é a opacidade. Assim, para a teoria
pragmatica o enunciado se constitui, nao sé como o que é dito,
mas simultaneamente como o que é dito e o que é indicado”. Eis
0 que ela pretende como sua tese de que “no sentido de um
enunciado se reflete o fato de sua enunciagao.

Nao € outro o argumento adotado por Espinoza em seu miétodo
filoldgico, historico e critico de interpretagiao do texto biblico. Além
disso, como teremos oportunidade de analisar mais adiante, esse
método, ao rejeitar a adogao de um sentido prévio — seja ele um
contetdo sobrenatural ou o ponto de vista da razao — apresen-
ta-se como uma investida contra a “metafisica do signo” impli-
cita na teoria da representagio. Eis o que o parece desviar da
episteme dominante no século XVII".

Tudo leva a crer que o hebraico escapa a alteridade do sistema
pensamento-linguagem da representagao classica ou de qualquer
sistema onde a representatividade seja concebida como qualida-
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de intrinseca da linguagem. £ justo supor ainda que lagos muito
estreitos possam atar um pensamenio fundadoe na causalidade
imanente e uma lingua reconhecidamente intransitiva. Disse dé
testemunho a palavra debar, que designa av mesnio tenipe “nome”’
e “coisa”. Mas ¢ na andiise da palavra ruah que Espinoza de-
monstra exaustivamente a importincia da dimensdo pragmadtica
da linguagem. Procedendo a uma verdadeira exaustdo dos sen-
tidos possiveis que a palavra desfruta em hebraico, ele sugere a
passagem do sentido da linguagem a referéncia contextual dos
atos de fala que constituem propriamente o discurso.

A cada profeta corresponde um disctirso. Em conirapartida, Deus
€ um escritor semr estilo. A voz divina dispensa a mediagao do
signo. Inutil procurd-la nas Escrituras como se, sob o manifesto,
fosse dado a raiva hermenéulica aplacar-se com o aculto. Ou se
aceita a realidade da profecia como um acondecimento da lin-
guagem, ou entdo s6 resta “torturar o texto das Escrituras para
tazé-lo falar o que manifestamente ele ndo quer dizer”'.

Se a Revelagio ulirapassa os limites do conhecimento natural, a
Escritura, enquanto cria¢do humana e circunstanciada, nao pnde
ser ditada por uma voz que lhe é exterior. Os enunciados do
texto biblico se sitluam, portanto, no interior de uma lingua na-
tural — o hebraico — da qual atualizam o sentido. Eis o que
confere & Escritura um cardler secular e uma inteligibilidade
intrinseca, pois "o texto inteligivel é aquele que mostra ao leitor
o seu praprio sentido, porque lhe mostira o modo como seus
conceitos estio sendoe produzidos na ¢ pela exposigio discursi-
va, de sarte que o sentido das palavras e das idéias surja do
movimento expositivo” ',

Uma vez exorcizado do Grande Referente, mantém-se a singu-
laridade do discurso dos profetas. Nio hd necessidade de
expurgi-los de suas imagens, nem de sua fabulagdo poética, a
partir do momenio em que elas sdo reconduzidas da pretensa
representagdo de um Deus antropomorfico a condigao de escrita
humana por exceléncia. Assim, se “a idade do signo é funda-
mentalmente teolégica”", sua desconstrugdo é conlemporinea a
da autoridade religiosa.

Contextualista, © método exegético, crilico, histérico e racional
de Espinoza promove um “rebaixamento” da Escritura & condi-
¢do textual numa antecipagdo que a perspectiva semidtico-se-
mantica contemporinea teria razées para aclamar. O conheci-
mento contextualizado das Escrituras supde precisamente como
principios o conhecimento do corpo lingiiistico como patrimé-
nio comum a uma cultura, ou seja, os codigos semanticos da
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lingua hebraica, num primeiro momento; logo em seguida, o
corpo de enunciados comuns aos virios textos biblicos. Trata-se,
portanto, de analisar o texto, nao como tradugdo de uma verda-
de, mas como construgio de um sentido, cruzamento, 1o enun-
ciado, dos contextos lingtiistico e extralingiiistico. Isso Espinoza
deixa muito claro: “Chamo, nesse particular, uma enunciagao de
clara ou obscura conforme seu sentido seja facil ou dificil de
perceber com o auxilio do contexto, e ndo conforme ela seja facil
ou dificil de perceber pela razio; pois aqui nos ocupamos do
sentido dos textos e niao de sua verdade”".

Esse, o enunciado. Resta saber o que ocorre do lado da
enunciagao. A tese do livre exame do texto biblico é considerada
pela grande maioria dos historiadores ingleses e alemaes con-
temporaneos como o estopim de todos 0s movimentos revoluci-
ondrios populares na Europa dos séculos XVI e XVII. Nesse
momento, a suspeita de que o segredo do poder dos reis ndo era
segredo algum, jd penetrava inapelavelmente no espirito do povo.
A questao da legitimagao da autoridade ocupa, assim, o centro
do palco na cena politica européia. Ao rejeitar a autoridade da
tradigao hermenéutica judaica, ao negar fundamento a autorida-
de pontificia e ao destituir a autoridade dos filésofos, Espinoza
restitui ao homem comum nao s6 seu direito de defesa contra o
poder exercido ilegitimamente, mas também aquilo que deixa
de ser privilégio de uns poucos eleitos: a beatitude e a salvagio.
A Unica tradigdo compativel com essa dessacralizagdo implaca-
vel é a lingua hebraica: “Ha certamente uma tradigao dos judeus
que, em nosso método, somos obrigados a supor livre de toda
corrupgao: é o significado das palavras da lingua hebraica, visto
que a recebemos deles...”"".

E possivel corromper um texto — e disso se encarregaram os
rabinos ao selecionar os cinones e ao torturar as Escrituras, fa-
zendo-as dizer o que elas nao dizem —, mas é impossivel cor-
romper uma lingua. Esse o significado politico da Gramutica (e
da escritura, diria Jacques Derrida) como condicao de possibili-
dade do discurso.

Mas, é a partir dai que se instauram as dificuldades. Vencida a
“malicia indolente” em constituir um conhecimento histérico e
critico da Escritura, depara-se o gramadtico com a intransparéncia
da lingua, com a opacidade que intercepta o contexto da
enunciacao.

Qual o instrumento, portanto, de que dispée o homem comum
para atravessar essa opacidade? O método histérico proposto
por Espinoza apéia-se, tanto quanto o conhecimento da nature-
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za, na luz natural. Tomando como ponto de partida o cardter
prdtico da religido e a convicgio de que o sentide dos ensina-
mentos das Escriluras se resume muito simplesmente na salva-
¢do e na beatitude — sentido, alids, tradutivel em qualquer lin-
gua, visto que apreendido internamente, pela luz natural —,
sugere remontar das coisas conhecidas as obscuras. A simplici-
dade cuclidiana dos principios biblicos €, portanto, alge que
descarla a necessidade da interpretagio autorizadora: “Nosso
mélode nado exige, pois, que o vulgo se apéie necessariamente
no testemunho dos intérpretes: onde eu mostro uma mulliddo
que sabia manejar a lingua dos profelas ¢ dos apdstolos,
Maiméanides, ao contrdrio, ndo apresenta nenhuma multidao que
conhega as causas das coisas, através das quais ela possa perce-
ber o pensamento dos profetas”'s.

A religido torna-se como questao de foro intimo, ou melhor, do
direito natural e individual. A separagio entre vida religiosa e
vida publica enscja uma outra, essa que € constitucional ao ad-
venlo do Estade Moderno: a separagio entre a ordem publica e
a ordem privada, com a devida secularizagado do poder politico
que se lhe segue.

A desmistificagio da tradi¢io hermendutica judaica € posta em
prdtica por Espinoza logo em seguida & exposigio de seu méto-
do de interprelagao das Escrituras, ocupando os capitulos VIII,
IX, X, Xi e Xl do Tratado Teoldgico-Politico. Neles Espinoza apre-
senta o corpo de provas que desautorizam a alribuigdo de um
sentido sagrado e transcendente ao texto biblico. As davidas
quanto a procedéncia de uns (o livro de Jé), a desordem crono-
légica de outros {Jeremias, Génesis), a incompletude, a andlise
estilistica comprovandoe a mesma autoria de livros pretensamente
escritos por autores diferentes, tudo isso leva a uma unica con-
clusdo: a inclusio ou exclusio dos liveos sagrados resullam do
critério arbitrdrio do conselho da Grande Sinagoga. E esse crité-
rio era a observéncia ou ndo da lei mosaica. A tradi¢do rabinica
postula a hegemonia da lei e a adota como referéncia para ins-
tituir o corpo candnico dos livres sagradoes: “Donde se vé muito
claramente que homens versados na lei se reuniam em conselho
para decidir quais livros deveriam ser excluidos',

Nada melhor, portanto, para encobrir os fendmenos de opacida-
de que a descontextualizacdo e a elevagio do texto biblico a
transparéncia que faz dele o Livro. Essa estratégia dos tedlogos
judeus ¢ denunciada por Espinoza, nao em nome de uma
transitividade, mas pela redugao dos fendmenos de opacidade a
uma interpretagao ad hoc. Na linguagem comum, ou seja, nas
linguas naturais, como sugerem Searle e Strawson e os anglo-
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saxoes de modo geral, nao hd expressao referencial em si. A
expressao referencial deve passar necessariamente pelo uso, ou
seja, € aquilo que o sujeito do discurso poe em prdtica para
referir'®. E se ndo existe representacao possivel daquilo que é
presenga plena, e Deus é presenga plena, ele decerto nao pode
ser revelado pela Escritura. Se existe uma alianga efetiva entre a
lei divina e 0 homem ela ndo pode se dar na dimensao de Escri-
tura. Esta chega a ser literalmente reduzida @ materialidade e a
visibilidade de tinta e papel pela iconoclastia Espinozana que,
prevenindo-se contra a transformagao da religiao em superstigao
(ou, mais adequadamente, em fetiche), denuncia a sacralizagao
do texto biblico como adoragdo de simulacros e imagens, isto é,
“de papel manchado de negro, em substituigio a palavra de
Deus”".

A grande heresia cometida por Espinoza contra o Livro nao esta
contida no método de interpretagio das Escrituras, mas ¢é de
certa forma preparada por ele. No capitulo XII do Tratado Teold-
gico-Politico, antecipando-se a reacao violenta ao que passa a
expor, Espinoza redobra a cautela, afirmando ndo haver contra-
digdo entre a verdadeira religiao, ou seja, a religiao inscrita no
coragao e a contestagao da Escritura enquanto palavra de Deus.
A lei de Deus nao se deixa inscrever em pedras, nem em qual-
quer suporte corruptivel, mas no coragao dos homens. A lei escrita
foi dada aos judeus como uma concessao, pois naquele momen-
to “eles eram como criangas”. Momento fundamental, ponto
critico em que a Escritura deixa de ser exteriorizagdo sensivel e
a visibilidade degradada de um Ser inteligivel e transcendente.
De todo modo, nao se poderia esperar outra coisa de um filésofo
para quem “o conceito de causalidade imanente é nao sé o con-
ceito central, mas aquele que permaneceu sem mudangas desde
sua primeira obra”?*.

O Espirito vence a Letra. A Biblia é um livro datado e corrupti-
vel. A palavra de Deus, debar Jeovah, é eterna e incorruptivel. 56
0 espirito de Deus é capaz de se inscrever na ordem do mundo.
Se debar é ao mesmo tempo discurso, palavra, mandamento e
coisa, nada melhor do que ela para designar o movimento inter-
no da substancia expressando-se em infinitos atributos que por
sua vez se desdobram em suas expressoes modais®'. A palavra
debar é expressao — e nao, signo — da prépria ordem da natu-
reza e do destino enquanto efetuagao do decreto eterno da na-
tureza divina: Deus sive natura.

Podemos prescindir dos livros sagrados sem nos privarmos da
palavra de Deus. Sao quatro os evangelhos e cada um deles é
um enunciado circunstancial. A palavra de Deus é unica e uni-
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versal, portanto tradutivel. Ao negar tradutibilidade ao texto da
Escritura, Espinoza o reduz ao limite da tradutibilidade: aquilo
que faz dele nada mais que escritura, texfo. Esse limite é a letra,
ou seja, a8 materialidade da substancia significante?. A partir do
momento em que a Escritura é desmistificada como porta-voz da
Revelagdo, ndo se pode mais falar da exterioridade do significante,
ou do texto das profecias como simples transcrigao fonética da
voz de uma entidade onto-leoldgica que de fora a tivesse ditado.

O cardter de escritura do texto biblice €, alids, enunciado pelo
proprio texto do Tratado Teoldgice-Politico. Pois nao sendo, como
a escrita fonética, simples transcrigio da Voz do ser, caracleri-
zando o que Derrida denomina a “metafisica do signo”, a Escri-
tura é confirmada (e confinada) em seu cardter grifico e espaci-
al: ora é “papel manchado de negro” (os caracteres para Leibniz
e o grantia para Derrida)™, ora se restringe ao espago litografico
das tdbuas da Lei. O fato de o hebraico ndo possuir vogais nem
acentos, além da permutabilidade de suas letras e termos inva-
ridveis (os advérbios, por exemplo) — sd inteligiveis uma vez
contextualizados — ndo deve ser mero acaso. Liberada, enfim,
da tarefa de expressar, a Fscritura se apresenta como texto pro-
priamente dito, pois a nio-expressividade é a (inica coisa real-
mente significante e existe uma incompatibilidade essencial en-
tre a nocdo de lexto e a de expressdo?. Essa “humilhagao da
escrita” que transforma a Escritura em escritura, além de nos
devolver o texto biblico como criagdo humana, portanto como
artificio, nos reconduz aquela faculdade que Foucault situa, tal
como um fundo recalcado, a margem da cpistenie cldssica: a
imaginagdo®. Nesse sentido, Espinoza mantém intacta a singu-
laridade de cada enunciado profética. Ao reduzi-los ao contexto
espago-temporal de sua enunciagio, ndo os expurga do fantasioso,
do imagético e do alegdrico e poderiamos dizer que assim pro-
cede em nome da linguagem como elemento capaz de estabele-
cer uma comunidade de falantes e ouvintes. Nunca é demais
lembrar: livres.

O cardter da enuncia¢ao no Tratado
Teologico-Politico

Ao representacionalismo que, por for¢a de sua ilusio descritiva,
considera como fungao essencial dos enunciados a representa-
¢do de um estado de coisas, uma teoria pragmdtica da lingua-
gem responde com a idéia de que “todo o enunciado é
performativo e se deixa parafrasear por um performativo explicito”?.
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O performativo explicito ndo é sendo o desdobramento analitico
daquilo que estd implicito no texto como sua margem. Se o
representacionalismo ignora a margem, universalizando o texto,
a teoria pragmatica considera a unidade simultanea e indissolavel
de texto e margem, do que é dito e do fato de dizer. O fato de
dizer — ou a enunciagdo — é, pois, um acontecimento que, jun-
tamente com o que ¢é dito, integra a estrutura do enunciado.
Assim, na dimensdo pragmatica da linguagem, o enunciado re-
flete o contexto de sua enunciagao. A contextualizacao de uma
frase-tipo (dominio lingtiistico) mergulha-a imediatamente na
ambiguidade do dominio extralingtiistico que, em sua singulari-
dade indescritivel (ndo representativa, implicita) é condigao ge-
ral da referéncia em todo enunciado. E essa historicidade da
enunciagio que determina o valor de verdade do enunciado. Na
dimensdo pragmdtica hd algo muito mais irredutivel do que a
distingdo falso/verdadeiro. Ela dd lugar ao conflito entre o
mostrar e o dizer, entre proposi¢ao principal e proposigao inci-
dente, gerando os paradoxos ou contradi¢bes pragmadticas”.

Voltando, enfim, ao texto do Tratado Teoldogico-Politico, é na
lateralidade de sua enunciagdo que toma corpo a opacidade
mencionada no inicio deste trabalho. Espinoza é referido por
Ernst Bloch como um dos pélos do contraponto dilacerador que
caracteriza a cultura barroca. Entre os dois tinicos simbolos
arquitetonicos radicais — de um lado a imagem-guia da arqui-
tetura egipcia como transparéncia e geometria perfeita do cristal
(metdfora da morte) e do outro a imagem-guia da arquitetura
goética como arborescéncia luxuriante (metdafora da vida) — me-
deia a cultura barroca como unido eternamente contraditoria entre
a clareza more geometrico do pensamento de Espinoza e a
arborescéncia “goética” de sua exteriorizagao arquitetonica®™. Ora,
a teatralidade das igrejas barrocas nao € algo a ser investigado
fora do texto de Espinoza. Ja no prefacio do Tratado Teoldgico-
Politico ele a denuncia: “As préprias igrejas acabaram por dege-
nerar em teatros, onde assistimos, nao a doutores sagrados, mas
a oradores profissionais que nao tém, de modo algum, desejo de
instruir o povo”®. Mas, para fazer cair a mdscara, o autor do
Teoldgico-Polftico ndo tem como evitd-la. O uso da histdrica bibli-
ca como pretexto alegérico e a reiteragao das contradigoes prag-
madlicas em toda a exposi¢iao da obra situam Espinoza no contex-
to da teatralidade barroca que ele préprio, escrevendo sob pres-
sdo, deixa permear em sua enunciagio. Nesse contrato de risco
que assume com a escrita logo na abertura da obra, a alegoria e
a preteri¢io sao artificios conjugados da mesma estratégia.

Assim como Rembrandt, para falar da revolta holandesa, evoca
alegoricamente em sua tela a dissidéncia de Claudius Civilis
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numa representagao leatralizada e caricatural do pacto dos cons-
piradores (bdatavos cruzando as espadas), também Espinoza, no
Tratado Teoldgico-Politico, ao discorrer sobre a dissolugdo da
teocracia judaica, desmistifica a auto-imagem que a Repiiblica
Holandesa faz de si mesma™. Ora, a alegoria é o disfarce barroco
por exceléncia. Persuasiva por dissuasdo, ela é um tipico “para-
doxo paradigmatico”, pois seu principio de funcionamento ¢é a
contradigao, intencionalmente comunicada, entre o que é dito e
0 que ¢ mostrado.

A pretericao desempenha na linguagem papel andlogo ao que a
alegoria desempenha com relagao ao pensamento no Tratado
Teoldgico-Politico. Simular a afirmagao para melhor negd-la, esse
o segredo da preterigao. Nao so6 a construgio (que é, na verdade,
desconstrucao) dos personagens se faz “por perfis”, como assi-
nala Marilena Chaui", mas a prépria ordem das proposigoes se
estrutura como um gradativo e sutil processo de desconstrugio,
onde a proposicao principal se deixa reduplicar por uma propo-
sigao incidente que a contradiz. Esta é a idéia de tese implicita e
tese explicita, recorrente em todo o Tratado. Exemplos: a mengio
de conceder a lei mosaica um carater de lei divina, destruindo
logo em seguida tanto a imagem de Moisés quanto a idéia de lei
divina; a afirmagao de que julgamos diferentemente as obras
segundo a opinido que temos de seus autores é a tese explicita
que recobre a de que as histdrias biblicas nada mais sao que
relatos fantasiosos compardveis a qualquer criagdo literdria®.

Ironia, paradoxo, alegoria; preterigao, oximoro, gradagao: em sua
enunciagao o Tratado Teoldgico-Politico incorpora inevitavelmente
a linguagem da teatralidade barroca que se propde a exorcizar.
Essa a vinganga da escritura de segundo grau, e de alguém que,
nao s propde um novo método de interpretagao que reconduz
a Escritura @ condigao de escritura, mas que, ao fazé-lo, indica
incidentalmente a ambiguidade do contexto temerdrio de sua
proposigao.
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