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Resumo: Partindo do fato empirico da crise do politico e da atualidade da reflexdo
filos6fica sobre a politica, o artigo desenvolve a questio da “mediagio” em politica,
e constata a homologia simbdlica entre o fato lingiiistico e o fato social. Nesse con-
texto ¢ que ganha relevo a nogio de “procedimento”. Tendo presente exemplos con-
cretos das incipientes democracias latino-americanas, o artigo constata como a
institucionalizagio dos Direitos Humanos aponta para algo novo no espago publico:
a conciéncia da prépria cidadania e a busca de procedimentos legais que garantam o
seu efetivo reconhecimento. F isso que permite falar em novas mediacdes que apon-
tam para uma nova concepgio de democracia.
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Abstract: The study of “mediation” in politics is situated in the context of a political
crisis and nowadays’ philosophical thought on politics. There emerges a symbolic
homology between the linguistic and social sphere. The notion of “procedure”
becomes quite important. As the institutionalization of Human Rights points to
something new emerging in public life - which can be seen from examples drawn
from incipient Latin American democracies - so it is the case with the consciousness
of one’s citizenship and the quest of legal procedures which assure its effective
recognition. These are the points which allow one to speak of new mediations that
indicate a new idea of democracy.
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tema Mediagao e Politica inscreve-se no conjunto dos debates
atuais em torno da politica que manifestam o quanto se tor-
nou atual a reflexao politica. De fato, convidam-nos a ela uma
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série de circunstancias empiricas. Sio evidentemente problemas que a
sociedade industrial comercial mundial coloca no interior de todos os
Estados particulares como também os problemas advindos da decom-
posicdo do bloco socialista. Evidencia, por outro lado, esse interesse
renovado pela filosofia politica a multiplicidade de produgdes tedri-
cas atuais'. Sociedade civil, Estado, nagio, espago publico, liberdade,
Direitos Humanos, poder politico, violéncia, etc configuram uma rede
de nogdes para a qual a prépria imprensa diariamente nos chama a
atengao.

Vale a pena, pois, evocar em um primeiro momento o contexto
empirico no qual se inscreve nossa reflexdo. Apds isso, a indicagao da
maneira como assumimos os termos que definem este trabalho abrird
a possibilidade de seguir com a pergunta pela mediagio em politica
desde a perspectiva de uma pragmadtica lingtistica. O conceito de
procedimentos, partindo dos trabalhos de Habermas, permitird verifi-
car como e em que medida institui¢des, formas de proceder, etc cum-
prem ou ndo com sua missao de abrir permanentemente o espago
ptblico como espaco do politico’.

Convém precisar como a maneira de acercar-se do politico desde a
filosofia é diferente da maneira das ciéncias sociais. Essas procedem
com a preocupagao de definigbes objetivas, de delimitagao de objetos
de conhecimentos separdveis uns dos outros. Tal operagio institui e
habilita o sujeito para seu conhecimento objetivo neutro. Em filosofia,
porém, o ato de conhecimento € guiado por uma preocupagao diver-
sa, a saber: a busca dos principios geradores da sociedade, das dife-
rentes formas de sociedade. Assume-se que a diferenga entre socieda-
des estd associada aos diferentes modos em que € “posta em forma”
(Lefort) a coexisténcia humana. Portanto, guia-nos a convicgao de que
é 0o modo singular do processo de instituigio o que permite pensar as
articulages entre grupos, classes, individuos, crengas, representagoes,
etc.

I. Observacao empirica

Hd vinte anos, no conjunto dos paises latino-americanos (mas tam-
bém no mundo inteiro, nestes anos 90), um conceito tem-se generali-
zado para expressar a situagao atual: é o conceito de crise. A respeito
disso, assim se exprimiu Habermas: “somente quando os membros de
uma sociedade consideram as transformagoes estruturais como criticas
para a prépria existéncia do sistema e sentem ameagada sua identida-
de social, somente nesse caso € que podemos falar de crise. As desor-
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dens da integragao do sistema s6 sao perigosas para a existéncia mesma
desse sistema a medida que a integragio social estd em jogo; quer dizer,
quando o consenso que € a base da estrutura normativa estd tao dete-
riorado que a sociedade se torna andémica. Os estados de crise apre-
sentam-se sob a forma de uma desintegragao das instituigoes sociais”?,
Essas considerages podem orientar uma rdpida evocagao de situa-
¢oes problemadticas, indicadoras de transformagdes institucionais e
sociais em processo, e anunciadoras, quem sabe, de um novo espago
publico e de uma nova sociedade civil. No nivel politico € observavel
uma dupla crise que tem parentescos com 0 que ocorre em outros
espagos politicos: trata-se de uma crise do Estado assistencialista-
controlista e, a0 mesmo tempo, uma crise do politico.

Estd em crise o Estado assistencialista-controlista, que tinha em muitos
paises latino-americanos suas ramificagoes populistas. Os limites e
incompeténcias desse Estado tornaram-se evidentes, tanto no que se
refere 4 animagio e condugao da economia, como a regulagdo da so-
ciedade. Essas acOes eram atribui¢oes tradicionalmente reconhecidas
do Estado-nagao democrdtico vindo do século passado. Essas referi-
das faléncias tém levado a se falar de crise da representagio, de
inoperancia e inadaptagao das instituigoes, de invalidagao permanente
da referéncia a lei, cujo corpus, demasiado abstrato ou frondoso, abria
campo a arbitrariedade. Também se tem falado de cumplicidade entre
os diferentes poderes do Estado, bem como de corrupgao, de
clientelismo, etc. A intervengao crescente do Estado, sempre mais
solicitada por certos setores, acabou por gerar perversidades
paralisadoras do crescimento do cidadao e do produtor, destruidoras
da solidariedade social e inibidoras do desenvolvimento econdmico,
cultural e social. A palavra “desborde” (transbordamento), cunhada pelo
peruano José Matos Mar, expressa visualmente a crise do Estado
populista’, incapaz de conduzir corretamente a correlagio que deve
existir entre estruturas normativas e problemas de regulagao. O de-
senlace normal foi o sentimento de viver, ao mesmo tempo, uma crise
do sistema, isto é, da institucionalidade nacional em suas dimensoes
econdmicas, politicas e sdcio-culturais, e uma crise de identidade, crise
moral; a um tempo crise de legitimagao e de motivagdo, em razao da
orfandade de “uma ordem significativa imposta a realidade®. Ante um
tal Estado, o neoliberalismo teve a tarefa critica facilitada. Péde como-
damente denunciar os efeitos de irracionalidade, irresponsabilidade e
corrupgao ligados ao intervencionismo estatal, ao mesmo tempo que
os efeitos da estagnagao da produgido e do bloqueio da integragdo
social.

A crise do politico manifestou-se mais tardiamente e talvez nao esteja
ainda integralmente assumida por todos na América Latina. A dita
crise pode expressar-se como “a desvalorizagao progressiva do capital
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simbélico acumulado pelo Estado republicano cldssico”, segundo a
formulagio de Lenoble & Berten; fungio simbdlica tio insistentemen-
te sublinhada por Claude Lefort®. Crises politicas similares foram vi-
vidas em diferentes espagos latino-americanos. Essas crises, conforme
0s casos, encontraram [feitos de vazdo que respeilaram a formalidade
democrdtica e, por conseguinte, aprofundaram a consciéncia demo-
cratica; ou entdo deram margem (como no Peru) a um controle auto-
ritdrio em maos de um sé. Contudo, todas essas crises falam da mes-
ma desvalorizagdo do simbolico ne politico e de uma suspeita gene-
ralizada em relagdo & fungéio simbdlica do poder na democracia, para
o ordenamento das relagdes sociais”. Durante muilo tempo o poder e
o espago politico foram capturados por grupos que se consideravam
designados para ele pela histéria ou por nascimento. Hé muito tempo
também o poder do povo tem sido limitado & mera consulta cleitoral
que abria regularmente espago a formas de arbitrariedade individual
ou grupal, sem que existisse mecanisme normativo de controle ou de
validacao.

E dentro desse contexto social, psicolégico e cultural que se trata de
fazer um esforgo de redefinigio do politico, do poder, da mediagio
polilica, da sociedade civil. De fato, lemos que ver como ganha sen-
tido ¢ como podemos valorizar o surgimento de novos agrupamentos
de cidaddos {que reclamam o respeito aos Dircitos Humanos, a defi-
nigao dos mecanismos legais € 0 respeilo aos mesmos, ¢ reconheci-
mento dos direitos das culturas tradictonais), e que inclusive 1ém a
iniciativa de propostas legais ou constitucionais®, J4 ndo se trata de
reivindicagbes sociais apresentadas ao Estado, scendo da expressio,
por parte do povo, de uma “vontade de ser iustituente”. A esses fend-
menos, que as circunstiancias latino-americanas permitem observar,
correspondem, em diferentes niveis, movimentos ceoldgicos ou de
minorias. Todos eles nos falam da emergéncia de um novo género de
atores politicos.

juniamente com esses fendmenos que a imprensa costuma destacar,
abrem-se, em diferentes espagos e modalidades — tanto no campo
como na cidade — novos mecanismos institucionais que querem afas-
tar-se dos processos juridicos tradicionais custosos e inoperantes.
Assim, instituem-se mecanismos de acorde ou de mediagio que evi-
tam o litigio entre partes. Como bem notam Lenoble & Berten, “as
formas de gestao dos interesses publicos estdo transformando-se pro-
gressivamente, e encaminham-se a um procedinmento das fungdes admi-
nistrativas ¢ judiciais™. Se os fendmenos antes assinalados nos auto-
rizam a falar de uma tendéncia — o que cremos — somos levados a
pensar nessa lendéncia no espago pablico. A perda de relevéncia das
associagdes de ontem enguistadas no conflito social e da reivindicagao
econdmica frente ao Listado, e o surgimento de novas formas de asso-
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ciagao que convocam diferentes grupos da sociedade civil para parti-
cipar da institucionalizagao e regulagao social em varias esferas, esses
sao fatores que abrem o espago de nossa reflexdo sobre a mediaciao em
politica,

II. Precisoes conceituais

E sabido que nao se pode falar de politica como se fosse um conceito
unificado. As acepgoes sao miltiplas. O termo serve hoje para denun-
ciar a “politica politiqueira” que merece o rechago dos cidadaos em
todo pais democrdtico. Mas generalizou-se também o termo para in-
dicar as metas e os procedimentos em espagos e setores determinados:
politica européia, politica cultural, econémica, etc. Enfim, e é a acepgao
que nos interessa, politica remete a esfera do “viver em comum” dos
homens, diferenciada da sociedade civil e onde se trata ao mesmo
tempo do poder e do principio de organizagio da ordem social.

2.1. Politica

35
Como poder, a politica daqueles que nele estio parece guiada pela
regra de perpetuar-se nele, mas, num regime democradtico, periodica-
mente o procedimento eleitoral volta a afirmar o principio segundo o
qual “o poder estd no povo” e a recordar também, segundo a férmula
de C. Lefort, que “o lugar do poder é um lugar vazio (...) e que estd
proibido ao governante apropriar-se do poder ou incorporar-se a ele”".
A competi¢ao, regulada por protedimentos, conota a institucionalizagdo
do conflito em torno ao lugar do poder que nao pode ser figurdvel e que
s6 se faz visivel através dos mecanismos e procedimentos de seu exer-
cicio.

Como principio de organizagao da ordem social, a politica se qualifica
em fungdo da ordem que quer instituir e para a qual instituigdes e
procedimentos vém a ser mediagao. Num regime democratico, o prin-
cipio organizador ¢ a um tempo muito preciso e muito dificil de perce-
ber pela desincorporagao do poder que tal regime conota. Podem nos
ajudar a perceber isso as notas negativas que Jean Marc Ferry sublinha
na perspectiva habermasiana: “a democracia ndo ¢ nem a salvaguarda
das liberdades individuais nem a instauragio de mecanismos de com-
promisso sobre a base de principios formais (0 que corresponderia a
concepgao liberal formal que busca o mero acerto entre interesses
conflitivos), nem sequer a conservagao de um equilibrio de poder. A
democracia € o estado politico governado por uma legitimidade cujo
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principio repousa na formagdo discursiva da vontade”", Para tal forma-
¢ao, a discussao vem a ser a mediagao de referéncia. Se a formacgio
discursiva da vontade pode ser erigida no principio da ordem demo-
cratica é porque ela parece ser a tinica maneira de garantir uma for-
magao democradtica da vontade do cidadao destinado a julgar acerca
do cardter universalizdvel ou nao dos interesses em questao. E ela que
pode garantir o acesso a um consenso racional assentado sobre a ativi-
dade comunicacional na qual se enraiza o poder normativo. Assim, essa
referida formagao garante, mediante a discussdao, mediante a pragma-
tica lingiiistica, a abertura sempre renovada do espago publico, espago
esse que o direito define e organiza.

A anteriormente assinalada des-incorporagio do poder, segundo a for-
mula de Lefort, aparece acompanhada da separagao dos poderes que
vem a ser a condi¢do de possibilidade estratégica do bom funciona-
mento do principio democrdtico e inscreve a democracia no funciona-
mento simbdlico. A separagio entre “esfera do poder, esfera da lei e
esfera do conhecimento” (Lefort) indica cono e garante que a esfera do
poder deixe de assumir o principio de geragao e organizagio do corpo
social, e ndo pode condensar nela “as virtudes e o poder” da “razao”,
como o faz nas diferentes formas de regimes autocrdticos ou aristocra-
ticos. Frente a esfera do poder, em um regime democritico moderno,
“direito e conhecimento” se afirmam como exterioridade e
complementariedade remetendo a tudo, em sistema, ao principio de-
mocrdtico vivido na contingéncia de uma histdria particular. “Poder,
direito e conhecimento” estio permanentemente submetidos e expos-
tos ao questionamento acerca dos fundamentos da verdade aqui ¢
agora, e obrigados a uma nova constitui¢ao simbdélica do politico sob
o controle da discussao “cidada” no espago publico. Esse espago publico
politico ¢ o espago que o direito define e organiza. Esse espago
normativo assim conslituido ¢ o espago publico submetido a discus-
sao que avalia em que medida a politica conduzida cumpre com as
exigéncias do principio democrdtico e respeita ou inslitui as formas
requeridas; quer dizer, serve as institui¢des e a institucionalizagao
democrdticas.

2.2. Mediagio

O que ficou dito até agora abre-nos o problema da mediagio, proble-
ma importante se queremos precisar etapas e formas da agio do cida-
dao quando este quer apreender sua relagiao constitutiva com aquilo
que faz a democracia e o faz cidaddo. E algo que implica em impor-
tantes consequéncias, enquanto ai se joga a pertinéncia da empiria
democratica e, em meio a isso, traz consigo e assume o principio da
“falsificabilidade” possivel. Trata-se sempre de um problema pratico,
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no qual o que esta posto em jogo € saber como a razao, que € historica,
pode reconhecer a légica do processo social e sua significagao histd-
rica; e a0 mesmo tempo trata-se de saber quem estd habilitado a dar
a significacao legitima de uma prtica social. E patente que essas per-
guntas assim formuladas pressupdem a idéia de relagoes sociais “ver-
dadeiras”, e implicam na possibilidade de um processo de justificagao
e de fundagdo.

Com referéncia a mediagao, a questao ¢ saber de que se trata quando
nos referimos a ela’?. Como sabemos, o vocdbulo “mediagao” nos
remete ao latim “medius”, quer dizer, aquilo que estd no meio. Mas
seria desconhecer o que ¢ a mediagao se pensassemos em um “termo
intermedidrio” que se interpusesse entre dois outros termos, ficando
ele mesmo como um “tertium quid” entre os dois. Na mediagao, o
termo médio, para assumir sua fungao mediadora, tem que apresen-
tar-se como “ponto zero”. A mediagdo € o que assegura a passagem
de uma realidade a outra realidade. Mas nessa passagem nega-se a
dualidade, enquanto a mediagao é a um tempo o lugar e o meio dessa
passagem. E essencialmente a linguagem que convém a fungio de
mediagdo enquanto € nela que se relacionam termos diferentes, cujo
estatuto permite distinguir entre um “antes” e um “depois” da medi-
acao.

Que ¢ e como mediatiza a linguagem? O “antes” da mediagio da
linguagem remete a realidade bruta que encontramos: tudo o que
vem a nos desde o exterior (mundo fenomenal no qual nascemos) e
tudo o que vem do nosso interior (nossas possibilidades de abrir e
constituir nosso mundo). Esse é o dado que a linguagem tem que
mediatizar para que tudo possa conformar-se a uma significagao
humana. Quanto ao “depois” da mediagao da linguagem, ele nos
remete a experiéncia unificada que gragas a linguagem chega a ser
humana, dita, projetada, inscrita no possivel sentido. Nessa experién-
cia, captando o que vem do exterior e do interior, e expressando-o em
uma unidade de significagdo, a linguagem ¢é meio e instrumento, e
cumpre ser o “termo médio” na medida em que se apresenta como
“ponto zero” ™.

Essa operagido de mediagdo da linguagem para com a significagdo e na
qual ela mesma desaparece como polo de atengdo, opera mediante
signos, simbolos, significantes, inscritos em e constitutivos de uma
estrutura. Com isso se vé que a mediagao ¢ uma operagio simbélica.
De fato, a significagdo nao € mera relagao entre dois termos (signo /
objeto; idéia, signo / comportamento); ao contrdrio, cada termo € antes,
a um tempo, termo e relagio; quer dizer, momento de um processo. Ai
estd a mediagdo: a fungao do significante é a de um mediador, e o
significado é pensamento mediatizado ou agao mediatizada mediante
a génese das formas'.
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2.3. Homologia simbélica do fato lingiiistico e do fato social™

Para que nosso recurso ao simbdlico — no que se refere a politica e
a formagao discursiva da vontade do cidadao — encontre-se justifica-
do é conveniente apresentar algumas consideragoes relativas ao dis-
curso e ao simbdlico. Cabe-nos precisar a inevitdvel articulagao entre
as relagbes semanticas e as pragmadticas, que conota a “discussao”
habermasiana, para cumprir com sua tarefa. Falar de semantica e de
pragmatica ¢ referir-se a articulagdo entre verdade e liberdade no
interior do didlogo. A linguagem, como meio de comunicagio, de
didlogo, compoe-se de palavras distribuidas de acordo com as regras
da lingua, e que evocam no interlocutor imagens, conceitos e final-
mente um sentido sobre o qual os implicados podem por-se de acor-
do.

Para entender o que estd em jogo, convém distinguir nas palavras e
seus agrupamentos, o que ai ¢ meramente signo (remetendo a um
significado) e o que ao contrdrio é simbolo (remetendo a articulagao
com outro significante e ao acordo que une os interlocutores). Tam-
bém hd que se considerar as relagdes respectivas dos dois (signo e
simbolo) com imagens, conceitos e sentido. Um duplo perigo surge ai
como ameaga: no didlogo se podem privilegiar as imagens simbdlicas,
em razao de sua for¢a evocadora ligada a afetividade de onde elas
provém; ou, ao contrdrio, pode-se privilegiar o conceito, por seu valor
de portador de verdade racional.

Para que o perigo assinalado seja entendido, importa definir o simbo-
lo, distinguindo-o do signo formal ou conceitual, tanto quanto da mera
imagem. Como o ressalta repetidas vezes Ortigues, enquanto o sigio
é arbitrdrio em relagao ao significado, o simbolo, ao contrdrio, nunca é
totalmente arbitrdrio. A diferenga do signo, o simbolo estd ligado a
imagem e se enraiza na natureza biolégica e afetiva do homem'. Essa
consideragao levou Ortigues a afirmar que “a esséncia da fungao sim-
bélica reside numa homologia entre o fato social e o fato lingiiistico,
em uma zona intermedidria entre a psicologia do imagindrio e a ver-
dade do conceito” (0. ¢., p. 191). E sobre a base dessa homologia que
poderemos entender como a consideragido do funcionamento simbé-
lico da linguagem nos pode dar ferramentas para seguir o funciona-
mento da mediagdo discursiva em um regime democritico. Nao se
trata de ver na homologia a proposta de buscar a origem do simbolo
no social. Esse falso problema da origem fica sempre sem resposta. O
tinico problema aqui levantado é o da “causa formal”, similar no fato
social e no fato lingiiistico. Ou, em outras palavras, estrutura interna
e condigdes simbdlicas do sentido.

E a partir da téssera quebrada no momento de um pacto na Grécia
Antiga, e cuja aproximagao posterior das partes fazia reviver o pacto,
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que Ortigues indica, para o simbolo, a dimensao de meio de reconhe-
cimento entre individuos e de testemunho de sua alianga anterior. Do
simbolo, o autor diz que implica dois tipos de laco:

1) o principio do simbdlico remete a relagao mutua entre os ele-
mentos distintitivos cuja combinagdo € significativa;

2) o efeito do simbdlico remete a relagio mitua entre sujeitos que
se reconhecem comprometidos um em relagdo ao outro em um
pacto, uma alianga (divina ou humana), uma convengao, uma
lei de fidelidade (o. c., p. 61).

Com Fessard, cabe destacar aqui como ¢, desde o ponlto de vista
lingiifstico, nesses dois tipos de relagbes (relagio de elementos X relagio
de pessoas) que a primeira (relagdo de elementos) é principio, e a segunda
(relagdo niitua de individuos) é efeito (0. c., p. 66). Desde o ponto de vista
social, no entanto, a relacao se inverte. De fato, se os elementos distin-
tivos (as palavras, ou uma estrutura social particular) chegam a ser
significantes é que primeiro os interessados puseram-se de acordo
sobre isso. Assim, em um regime democrdtico, se a separagio de po-
deres pode ser significante de democracia € que primeiro houve acor-
do sobre ela.

Essa inversdo entre as perspectivas lingtiistica e social permite perce-
ber como no sfmbolo “verdade e liberdade” entram em uma interacao
dialética, igual que “significante e significado” no lingtiistico. Se se
renuncia ao pacto, os significantes sensiveis (palavras utilizadas, sepa-
ragao de poderes) perdem seu valor e verdade significativas. Isso mostra
de que tipo ¢ a relagdo entre verdade e liberdade, no simbolo: elas se
articulam na histéria. Uma relagao de liberdade estd implicada no
simbolo: houve decisdo de quebrar a téssera. Como diz Fessard: “De
fato, a cisdo externa que parte em dois o objeto material (a téssera),
anteriormente simples, em vistas a aproximagao ulterior de esses dois
significantes, é ela mesma a imagem simbdlica da cisao interna, deci-
sdo gragas a qual cada um dos sujeitos escolhe o mesmo objeto como
significante de sua vontade de ligar-se ao outro de acordo com uma
lei de intercaimbio e de reconhecimento mituo. Dupla operagio reci-
proca e com duas faces, uma material efetuando-se no tempo fisico e
natural a outra, no tempo histérico dos sujeitos inteligentes e livres,
seu lago sendo aqui também o tempo operativo ou logico” (o. c., p. 66-
67).

As consideragbes que acabamos de apresentar nos permitem perceber
que o principio de todo simbdlico (articulagio de significantes) repousa
finalmente no poder simbolizante da linguagem, e nos fizeram ver ao
mesmo tempo a diferenga entre signo e simbolo. A esse respeito diz
Ortigues: “Os simbolos sao elementos formadores de uma linguagem,
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considerados uns em rela¢do aos outros enquanto constituem um
sistema de comunicagdao ou de alianga, uma lei de reciprocidade entre
sujeitos. Ao passo que o signo € a uniao de um significante e de um
significado, o simbolo é o operador de uma relagao entre um significante
e outros significantes (...) O signo propde um sentido e pressupoe uma
linguagem. O simbolo pertence a génese dessa pressuposicao (...) Nao
remete como o signo a algo outro e sim a ele mesmo, e tem por
fungao introduzir-nos em uma ordem da qual toma parte e que se pressu-
poe em sua alteridade radical (ordem social) como ordem significante,
necessariamente outro em relagio a um mero estado de fato, posto
que impoe por direito seus valores de referéncia (ver o. c., p. 61-65).
Assim, na linguagem o simbolo (elemento diferencial e de unido de
liberdades) condigdo de possibilidade do signo (articulagdo
significante/significado) é anterior a ele, e nos planos social e histo-
rico exerce uma fungao mais profunda e mais universal. O simbolo
nasce sempre em uma comunidade humana, que é humana precisa-
mente pelos acordos que seus integrantes assumem juntos. Tradicio-
nalmente os ritos de iniciagio, de integragio, bem como a figuragio
do poder em um chefe por direito “divino”, eram simbolos do fun-
cionamento do grupo, diziam que o grupo nao era de ordem natural.
Assim se integravam todos os individuos em sistemas de correlagoes,
incluindo direitos e deveres reciprocos com vistas ao reconhecimento
das liberdade que desse modo se uniam na afirmag¢ao de uma verda-
de sobre o ser homens.

Hoje, porém, com a perda das tradigdes, com os efeitos da civilizagao
industrial, estamos colocados no horizonte de uma histéria universal
em que nao ha simbolos evidentes para todos. Todos os principios de
organizagao figurados (ideologias, religides, crengas politicas) tém
sofrido a sua crise. As préprias culturas, lodas elas, estao igualmente
em crise. Encontramo-nos encurralados a nos perguntar por aquilo
que hoje opera a cisao, uma cisdo, decisio, similar para todos. Essa
pergunta pela “esséncia” da intersubjetividade, de uma
intersubjetividade que jd nao se satisfaz com as fronteiras das parti-
cularidades de ontem. Interrogar-se pela “esséncia” da
intersubjetividade é inquirir-se pelo que se experimenta na existéncia
de uma coletividade, pelo processo de ser que ai estd em jogo.

Assumamos que toda coletividade nacional (mundial) é coletividade
que se cria criando sua histéria. Feita de sujeitos, a coletividade é
espaco de intersubjetividade simbélica na qual individuos e grupos
realizam sua possibilidade de uma experiéncia histérica, 8 medida de
sua capacidade de expor-se aos efeitos da histéria, aos acontecimen-
tos. Contudo, que individuos e grupos cheguem ao descobrimento de
si mesmos, que se criem no movimento desse descobrimento e da
instituigao de novas instituigdes, novos direitos e novas relagoes, serd
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que podemos entao dizer que isso se dd sem um principio que faria
julgar acerca do verdadeiro ser do homem e do verdadeiro ser do
“estar juntos”, e que permite julgar assim acerca da conformidade de
seu devir a sua esséncia? Para levar adiante essa consideracao, vamo-
nos inspirar mais uma vez em Merleau Ponty, em La prose du monde.

E na linguagem, criadora de sentido mediante a palavra particular,
que se resolve o problema de um universal, de uma comunidade, de
um mundo que nao ¢ abstrato. O sentido produzido, de fato, nao ¢
um saber ou uma esséncia jd existentes, sendao um intercambio origi-
ndrio, com uma origem, com algo que nido somos nés. A verdade da
palavra (fazer algo novo) é acordo com o outro. Esse acordo ¢
coparticipado, nao porque pensemos a mesma coisa, mas porque jun-
tos estamos alcangados pela mesma coisa. Portanto, trata-se, no did-
logo, de algo por fazer, de uma comunidade por produzir. O novo
que surge nunca € somente eu mesmo; é também o outro. Af se joga
a experiéncia do que é o fato homem, o homem, os homens: ser cada vez
mais singular gragas aos demais, conduzido de volta a si mesmo pelo
outro. E certo que utilizamos a lingua recebida, e que nunca falamos
a partir de um ponto zero, mas sempre a partir de significacoes rece-
bidas. No entanto, a lingua nao ¢ um “armazém” de significagbes
disponiveis; ¢ uma tradigao cuja esséncia ¢ o gesto mesmo da palavra,
acontecimento sempre, que abre um mundo cuja verdade espera a
aquiescéncia do outro. Palavra “conquistadora”, sempre, que possibili-
ta e manifesta a palavra instituida, a lingua. Ato tnico mediante o
qual o homem falante da a si um auditor (ao falante corresponde sem-
pre um ouvinte, e também uma cultura comum a ambos). A palavra.
Nao hd outro lugar designdvel. Estd em mim; estd no outro. E o que
cada um tem de mais préprio: sua produtividade para produzir sentido
e comunicd-lo. Espontaneidade, produtividade: tal € a “esséncia” da
palavra e também a da intersubjetividade que atua na produgdo simbé-
lica. E € essa intersubjetividade que consltitui o espago publico, esse
espago que a normatividade social institui em espago politico e que
hoje se percebe e se expressa nos Direitos Humanos, como veremos
adiante.

Em um regime democrdtico, o voto universal, a separagao de poderes,
nao serao eles dessa ordem da produtividade simbdlica? De fato,
expressam e remetem as liberdades comprometidas com o respeito de
uma verdade sobre o homem. Todavia, mais do que o voto e a sepa-
racao de poderes, quem sabe seja hoje a referéncia aos Direitos Huma-
nos a que expressa a cisdo entre os lagos herdados (que outrora situ-
avam o poder em uma figura precisa), e lagos politicos vindos da
histéria e nos quais estao implicadas, no plano subjetivo e interpessoal,
tanto uma nova verdade sobre o homem quanto a liberdade-produti-
vidade do mesmo. Que o leitor aceite que possamos antecipar aqui
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essa hipdtese sobre os Direitos Humanos; mais adiante a iremos fun-
damentar. Em nosso texto, ela nos servird para verificar como ¢ em
relagdo a eles que o “didlogo procedurizado” (i. e., que se dd segundo
procedimentos) terd que manifestar sua operagio de mediagio.

Para assentar a possibilidade e ver a pertinéneia e o alcance desse
controle discursivo procedurizado em um regime demogritico, convém
precisar o que aporia o discurso, e portanto o didlogo, em relagéo ao
simbelo. Trata-se de saber se e como ¢ possivel reconhecer se as pa-
lavras que se usam no didlogo sdv usadas como simbolos {remetendo
a liberdade, ao pacto social e as regras sociais em relagao a sua origem
e seu fim), ou se sio usadas como signos (remetendo a meras conven-
¢des factuais dos interlocutores presentes), A seguinte consideragdo
de Ortigues nos vai ajudar a visualizar o problema: “o prdprio do
discurso ¢ fazer separaveis por um lado signo ¢ idéia, ¢ por outro a
realidade imediata da coisa e a idéia {...) Ao contrério, o sfmbolo tem
por fungio essencial fazer insepardveis a forma e o sentido (téssera
quebrada ¢ pacto entre dois parceires comerciais eram insepardveis).
E por isso que o simbolo se distingue da palavra, posto que a “essén-
cia” da palavra ou do discurso em geral consiste em fazer separdveis
forma e sentido” (o. c., p. 24).

Precisemos o alcance dessa formula¢do de Ortigues, com um exemplo
que se ajusta a nossa preocupagio. Na proposigio “os Direitos Huma-
nos sdo a democracia moderna”, pode-se intercambiar o segundo ter-
moe por vdrios outros como “o voto universal”, “a separagdo dos
poderes”, “a liberdade de opinido”. Nio assim o termo “Direitos
Humanos”, carregado de muito contetdo afetivo, espago de um cha-
made ao homem em todos os homens, significante que remete i
humanidade ausente e presente em todo homem. De acorde com o
vocabuldrio de Fessard {o. ¢., p. 72) pode-se dizer que o termo “Direi-
tos Humanos” aparece como “simboio simbolizante”, ao passo que os
outros termos sdo “simbolos simbolizados”. Cabe, contudo, notar que
o simbole simbolizante nédo é o termo “Direitos Humanos”, senéo
antes aquile que chamamos “Dircifos Humanos”. Qs Direitos Humanos
como simbolo simbolizante sao operadores da génese dos signos demo-
criticos e constitutivos do regime democrdtico e de suas regras. No
simbolo simbolizante manifesta-se o poder “produtivo” do homem a
que aludia Merleau Ponty: ele € fonte de liberdade e se impoe a pes-
soa. Ao contrdriv, o sintholo simbolizade é cfeito da liberdade, produto
de convengdes arbitrarias, A nivel do regime democralico, por exem-
plo, os sfmbolos simbolizados que sdo separagdo de poder, liberdade de
opinido, etc, tém conteudos convencionais segundo os paises”.

A utilidade da diferenga assim estabelecida radica no fato de que
servird para seguir o uso das palavras no inferior do discurso, do
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didlogo do processo discursivo democratico. As duas dimensdes assi-
naladas do simbolo (simbolizante X simbolizado) entrardo em jogo no
uso das palavras em uma discussdao. Algumas palavras remetendo a
dimensdo simbolizante se imporao a liberdade, enquanto que as que
remetem a dimensdo simbolizada surgirdao da liberdade, resultardo
dos processos convencionais da discussio. E ai que se joga a possibi-
lidade de separar ou nao “sentido” e “forma significante”. A elucidagao
se fard de acordo com o contexto em que se fale, posto que em relagio
aos Direitos Humanos, o que é simbdlico ndo é tanto a palavra en-
quanto tal, mas a “coisa nomeada”, que é o que corresponde ao sintbolo
simbolizante. Como o observa Ortigues: na linguagem, e por isso no
didlogo procedurizado, o simbolo é um fenébmeno de expressio indireta
ou comunica¢ao indireta, e nisso se diferencia do signo. De fato, a
expressdo simbdlico-discursiva s6 chega a ser significante gragas a
intermedia¢do de uma estrutura social que sempre tem a forma geral
de um pacto, de um compromisso, de um lugar de pertenga espiritual
que funda as possibilidades alocutivas da palavra (o. c., p. 67) Assim
na linguagem, no didlogo, o uso simbdlico das palavras se marcard
pela carga alocutiva das mesmas.

Esse termo da lingiiistica (palavra alocutiva) remete a uma palavra que
se dirige ou fala a alguém exigindo-lhe algo. Diferencia-se da palavra
delocutiva, que fala sobre algo. Assim, a dimensdo simbélica do didlo-
go (enquanto este € capaz de servir efetivamente a construgio demo-
crdtica mediante a formagao da vontade do cidadao e para o compro-
misso que tal democracia conota), é algo que se medird por sua forga
de palavra alocutiva; ou seja, por sua for¢a de chamada direta a liber-
dade, evocando os valores simbélicos que fundam o acordo constitutivo
do social, a saber: o respeito aos Direitos Humanos. Serd delocutivo, ao
contrdrio, o didlogo que aponta somente ao intercambiar sobre verda-
des conhecidas por experiéncia ou assumidas em virtude das exigén-
cias racionais da razio na reflexdo. Tal didlogo tende a limitar-se a
uma mera comunicagiio intelectual. Em tal caso, a discussdo se restrin-
ge a assentar acordos factuais expostos todos eles a uma possivel re-
visdo.

Pode ser que o leitor considere que nos demoramos demasiado no que
chamamos “precisoes conceituais”. Mas, ao mesmo tempo que nos pare-
cia importante precisar termos (cujo sentido muitas vezes jd se tem
por conhecido), pareceu-nos igualmente importante fundar e conside-
rar a homologia entre as intersubjetividades lingtiistica e social, para
entender como a discussao e seus procedimentos podem ser ponto de
apoio para definir os elementos que constituem o espago publico na
democracia.
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IIl. A mediacao do procedimento no
espaco publico

Com Lefart, jd destacamos como, na democracia, o espago ptiblico do
poder € um espage vazio, e como seu exercicio estd submetido perma-
nentemente a procedimaitios. Por oulra parte, as consideragdes levadas
a cabo com Merleau Ponty nos fizeram ver quao erréneo seria pensar
que o poder cstd na sociedade porque ele surge mediante o sufrdgio
universal. Dito sufrdgio nio é mais do que outra forma do aspecto de
“procedimentos simbolicos” da democracia. Gragas ao sufrdgio universal
o povo se apreende. E procedimento que articula “o interior” e “o ex-
terior” da socicdade, a decisdo sobre ela e as figuras que ela se dd. O
efeito simbélico do sufrdgio € o de constituir uma relagao entre cle-
mentos diferenciais. A competigao forma parte da unidade mesma da
sociedade que assenta e liga. Assim, remete & permanente constitui-
¢do simbdlica do social. Como o nola Lefort, o exercicio do voto,
operagdo negativa enquanto diz que o poder ndo € de ningud¢m, con-
funde-se com a institui¢do da liberdade (0. ¢., p. 39). As institui¢Ses e
os procedimentos democrdticos, enquanio regidos pelo principio sim-
bélico, tém por fungio fazer impossivel a apropriagio do poder pelols)
governante(s), impossibilitar que se juntem as trés instancias tradici-
onalmente diferenciadas.

A fragilidade ¢ a dificuldade do regime democrdtico (enquanto ins-
taura um Estado sem dono) 1ém-se feito patentes na historia latino-
americana, e talvez o que acabamos de dizer tornou esse fato mais
compreensivel. Experiéncias recentes permitem ver com que facilida-
de surgem demandas de um dono do poder. Noe Pery, neste momento
em que o poder estd em “mios firmes” (como diz o presidente), tem-
se podido presenciar a ruptura do funcionamente simbdlico da poli-
tica. Sem maiores problemas, deram-se a colisdo dos trés poderes e o
desmantelamento das instituigdes e dos procedintentos democrdticos. Mas
Brasil e Venczuela tém ilustrado como uma vontade politica encontra
mecanismos democrdticos para sair da crise. No Peru é notdvel que
no mesmo tempo em que se ddo os disttirbios a que aludimos, em
meie a muitos problemas e ambigliidades, mantiveram-se, e amplia-
ram seu espago e seu impacto, as organizagdes da Sociedade Civil de
Defesa dos Direitos Humanos e de “iniciativa legislativa”™ {¢f. Constitui-
¢ido, art. 17). Se ha um universal reconhecide por todos hoje, sdo os
Dircitos Humanos'™, Nio chama a aten¢io seu reconhecimento fora
do Peru, mas sim chama a atengio que para populagdes marginais do
campo ¢ da cidade, embora vitimas da violéncia terrorista ou das
For¢as Armadas, a referéncia aos Direitos Humanos tenha se lornado
operacional.
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3.1. Os Direitos Humanos

Vale a pena agora examinar, inspirando-nos em um artigo de Claude
Lefort", a significagao politica do reconhecimento dos Direitos Huma-
nos em diferentes Constituigoes latino-americanas. Conduziremos nossa
andlise a partir da Constitui¢ao peruana de 1993. Dos Direitos Hunua-
1nos nos vém critérios racionais metodologicos para pensar a perma-
nente refundag¢do da democracia, a permanente abertura do espago
publico. Talvez esse estudo nos permita entender a pertinéncia e o
sentido de observagoes que dizem que “algo novo estd surgindo no
espago publico”. Assumimos que nao acabamos de entender a fecun-
didade da progressiva tomada a sério dos Direitos Humanos
institucionalizados. Tal institucionalizagao aponta para a paulatina
emergéncia de um novo tipo de legitimidade e de espago publico. E
notemos desde jd (porque ai estd a sua forga) que com os Direitos
Humanos se passa algo peculiar: ainda que estejam inscritos na lei, o
Estado nao pode se apoderar deles, mas eles é que significam uma
permanente referéncia critica para o Estado.

Intencionalmente ou ndo, quem sabe mais por efeito das experiéncias
histéricas, a Constitui¢ao peruana de 1978 (e a de 1993 retomou isso)
resgatou da Declaragao francesa dos Direitos Humanos de 1791 o direito
de resisténcia a opressao® formulado aqui como direito a resistir a todo
poder de fato. Isso condiz com o fato de que a soberania estd na Nagao
e que ninguém pode encarnd-la*. A autoridade s6 pode exercer-se
seguindo as regras que garantem que ela estd legitimamente delegada.
Resisténcia a usurpagao equivale, pois, a liberdade politica.

E importante considerar o que faz emergir no politico o principio de
resisténcia @ usurpagio. A afirmagao, a reivindicagao da liberdade poe
por terra a possibilidade de uma representagao, de uma personifica-
¢ao do poder acima da sociedade que pudesse se beneficiar de uma
legitimidade absoluta. Os Direitos Humanos selam a separagao do
direito e do poder, e, por conseguinte, sobre esse direito a subversio o
Estado nao pode ter a custédia. Aos Direitos Humanos o Estado hd de
se submeter, garantindo, sim, outros direitos, chamados sociais, econé-
micos, politicos, na ultima Constituicdo peruana. Sao eles: propriedade,
seguranga, liberdade. Assim sendo, o direito a desobediéncia civil s6
pode ser assunto de cada cidaddo, ou seja, da sociedade civil. O direi-
to de resisténcia escapa evidentemente a formalidade juridica que
afirma que, para existir, um direito deve beneficiar da definigio do
beneficidrio.

Cabe perguntar pelas conseqiiéncias dos Direitos Humanos na vida
dos cidadaos. Suscitam eles uma nova rede de relagdes entre os ho-
mens. A liberdade cidadi conotada assenta a possibilidade da mobili-
dade social e espacial; afirma a liberdade de opinido. Longe de sanci-
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onar o cerceamento da liberdade de cada um em sua opinido, ao invés
disso abre um espaco de livre comunicagio de idéias e opinides. A
cada um se oferece a possibilidade de falar aos demais e de escutar a
esses. portanto a instituigao de um espaco simbdélico sem fronteiras,
livre de qualquer controle. Enfim, as garantias constitucionais afirmam
que a justica estd desligada do poder. Protegem o cidadao da arbitra-
riedade. A seguranga pessoal assim garantida é simbolo da liberdade.
O que move tudo isso € o fato de que a rede de relagdes humanas em
uma democracia moderna sustenta-se pela confianga em uma justiga
independente.

A historia tem registrado como novos direitos surgiram a partir do
reconhecimento dos Direitos Humanos e do exercicio da liberdade
politica: direito a associagao, direito de greve, voto das mulheres e dos
analfabetos,... Esses direitos todos que passam a advir estavam jd
contidos na afirmagao inicial, e isso desperta a consciéncia de que o
direito ndo ¢ completo enquanto ndo escuta e ndo incorpora a palavra
de todos, e enquanto nio se fizerem presentes todos os elementos do
processo simbdlico. Se outrora era a reivindicagao violenta a que logra-
va fazer-se escutar, temos jd ressaltado a novidade (inscrita na Cons-
tituigao peruana) do direito reconhecido ao cidadao de “iniciativa le-
gal”. Se sabemos reconhecer o que ai opera, veremos que é a palavra
no sentido que nos precisou Merleau Ponty. E a afirmagio de uma
palavra “conquistadora”, individual ou coletiva, que sem garantias de
leis estabelecidas ou de qualquer autoridade, faz valer a sua prépria
autoridade, a sua criatividade, esperando a confirmagio publica, mas
confiando unicamente em seu chamado a consciéncia cidada.

Tal palavra nao ¢ palavra do Estado, € palavra da sociedade civil.
Nisso se manifesta qual € o molor do direito na democracia, fora de
todo naturalismo ou historicismo: a fonte do direito estd na enunciagio
humana do direito (Lefort, o. ¢, p. 51). Nesse sentido os homens sao,
instituem-se, a um tempo sujeitos e objetos de uma enunciagdo na
qual falam de eles mesmos, falam do homem em cada homem e se
instituem em juizes e testemunhas. O jogo simbdlico da discussio
democrdtica mediadora € patente ai. “O que distingue a democracia”,
diz Lefort, “é que se ela inaugurou uma histéria na qual desaparece
o lugar do referente desde onde a lei cobrava sua transcendéncia, nio
significa que por isso a lei chegue a ser imanente & ordem do mundo,
nem confunda seu reino com o do poder. A democracia faz da lei
aquilo que, sempre irredutivel ao artificio humano, sé da sentido a
agao humana se os homens a querem e a apreendem, como a razio de
sua coexisténcia e a condigao de possibilidade para cada um julgar e
ser julgado®.

O regime democratico moderno aparece, pois, em toda sua fragilidade
e nos recorda que ele é possivel e vidvel, com a tnica condigao de que
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os cidadaos o queiram e o situem no horizonte dos Direitos Humanos,
entendidos como simbolo simbolizante, quer dizer, opgao permanente
pelo homem em todo homem, a plasmar-se em formas histéricas. Desse
modo, ganha sentido a formagao discursiva da vontade como principio
democrdtico. A lei aparece em sua contingéncia e faz-se patente que
essa contingéncia € o tnico chao em que pode pisar a democracia. A
divisio entre legitimo e ilegitimo escapa ao mundo da certeza, posto
que ninguém pode ocupar o espago de um grande e absoluto juiz. Em
vez de poder repousar sobre o recurso a um poder legitimo ou legi-
timado por Deus ou pela tradigao, a democracia moderna instaura
um “regime fundado sobre a legitimidade de um debate sobre o le-
gitimo e o ilegitimo” (Lefort, o. c., p. 53). Debate esse evidentemente
sem garantias nem termo definivel, mas que estd ligado ao que a
democracia tem de mais préprio seu, ¢ desde onde se anuncia e se
enuncia uma conseqiiéncia: serd legitimo aguilo que, depois do debate, for
julgado legitimo. E ai que ganham forga todos os debates em torno das
propostas de Habermas e de Apel, e seus esforgos de fundamentagao
e legitimagao da razdo mediante procedimentos. Nao temos a intengao
de entrar aqui nesses debates. Queremos, antes, confrontar as refle-
x0es nossas com as propostas que J. Lenoble e A. Berten formulam em
um artigo que se inscreve nesses debates™.

3.2. A discussio procedurizada

Duas coisas guiam nosso interesse para com o artigo citado. Por um
lado, sua vonlade de aportar uma teoria moderna, renovada, da de-
mocracia (p. 99). Com procedimentos bem diversos em relagao a esses
dois autores, 0 nosso esfor¢o é orientado por uma intengao similar.
Por outro lado, interessa-nos sua coragem em arriscar a proposta de
“renovagoes institucionais” (“aménagements institucionnels”), p. 104, de
acordo com sua visao renovada da democracia, na qual encontramos
coincidéncias com observaghes nossas.

Nado podemos deixar de referir algo da discussao que os dois autores
levam com Habermas e com Luhman. Da proposta de Habermas,
criticam o seu “linguistic turn” bem como o seu “pragmatic turn”. Essas
duas tendéncias habermasianas fariam com que as “prefensoes de vali-
dade” ja nao fossem analisadas como pretensdes que um sujeito emite
em relagdo a um objeto do qual tem que dar conta (0 mundo exterior
ou ele mesmo). Jd ndo sao concebidas segundo o modelo da verdade
ou da significagio de enunciados descritivos ou constatativos, como o
faz uma semanlica das proposigoes (...) As pretensoes de validade (...)
acompanham o ato de enunciagdo como “ato comunicacional’ sempre
em contexto” (p. 94). Denuncia-se, assim, uma autonomizagdo indevida
do pragmatico, enquanto que o que deve afirmar-se “é a imbrica¢ao
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inevitdvel, em todo ato de linguagem, da dimensdo semintica e da
dimensdo pragmatica” (p. 95). Nessa perspectiva, as questoes funda-
mentais, tais como a determinagdo das normas ou dos valores sé
poderdo esperar solugio a partir “dos meros recursos de procedimen-
tos dos individuos, ¢ mais precisamente, a partir da atividade de
intercompreensao, reduzida a procedimentos formais assinaldveis” (p.
95). De acordo com cssa critica, a exigéncia habermastana cumpriria
com a exigéncia da palavra delocutiva, exigéneia formal do ajuste de
significantes, mas ndo com a exigéneia da palavra alocutive que remete
ao compromisso de sentido que liga os interlocutores™. A queslao que
surge € saber se todos os conteiidos semanticos sao problemalizdveis.
Os autores pensam que ndo. Acreditam eles que os contetidos seman-
ticos ndo sdo todos “inteiramente disponiveis, ¢ que introduzem limi-
tacOes ndo aleatdrias na pragmatica da discussdo” {p. 95). De acordo
com ¢ que jd adiantamos, os Direitos Humanos seriam dessa ordem.

Rechagando todo ontologismo € o recurso possivel a uma justificagio
transcendente, os autores, introduzindo uma relagio diferente entre
conteudos seminticos ¢ pragmatica da discussio, assumem o jogo de
uma dupla sujeigdo aos principios que vém a ter uma dupla fungao:
“constituem, a um tempo, as condigies transcendentais da discussao
¢ aquilo cujo sentido trata-se de determinar na discussdo” (p. 96). A
funcdo normativa intrinseca da linguagem sé se pode entender se é
que se pressupde que sua dimensio semantica € irredutivel. Por isso,
todo ato de linguagem tem um “referente” ameagado pela tentagio de
rwlentificar sentido e referente, ou pelo sonhio de um lugar da univer-
salidade. Q risco ndo pode fazer desconhecer a dimensdo seméntica
includivel da linguagem, e o trago desse imanente-transcendenie estd
marcado pelas sujeigbes normativas que acompanham a dimenséo
pragmadlica. E precisamente essa articulagio inevitivel da semantica e
do pragmaético o que “submete o juizo a uma indeterminagio funda-
mental e faz necessdria a introdugdo de uma problemadtica da decisdo
em nosso raciocinio (ib.), Os autores ressaltam entdo como a Habermas
¢ a . M. Ferry se lhes escapa o mecanismo decisional (a dimensio de
liberdade que frisamaos) que no entanto ndo pode ser descartade do
campo racional. Tal postura se deveria ao fato de que esses dois dl-
timos pensadores citados concentraram seu olhar no espago pablico,
no seio do nuendoe vivido, sem ter suficientemente ¢m conta a individu-
alidade.

A critica a Lubman, muito mais rdpida, denuncia nele também o es-
quecimento da “indecidibilidade” racional na discussdo e o recurso a
um mecanismo de regulagio que funcionaria de maneira
“determinante” no sentido kantiano®, ocultando a indeterminacio
irredutive! de todo quadro normativo.
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3.3) As propostas de Lenoble & Berten

O resumo da discussao que acabamos de evocar nao tem outra fungido
do que proporcionar o quadro de referéncia para apresentar as pro-
postas de Lenoble & Berten. Como ja o dissemos, a pretensao é propor
uma teoria renovada da democracia, capaz de responder a crise do
Estado e a crise da politica, e suscetivel também de interpretar as
mudangas que presenciamos. E unicamente em seus aspectos juridicos
e politicos que o conceito de “razao procedural” interessa aos autores.
Eles fazem seu o interesse de Habermas e de Luhman em desenvolver
0 espago publico na sociedade civil. Se bem que esse desenvolvimento
hd de se realizar enquanto renovagao da democracia, isso implica em
que as exigéncias da razdao comunicacional se acentuem no campo da
racionalidade politica e juridica, do mesmo modo hd que se evitar
limitar as exigéncias da razao comunicacional ao nundo vivido. Igual-
mente lhes parece de singular importincia a dentincia luhmaniana do
dogmatismo no funcionamento do direito nos atuais Estados, denin-
cia essa que abre caminho a uma organizagao juridica “reflexiva” e
nao meramente dedutiva.

As contribuigoes de Luhman assumidas por Lenoble & Berten permi-
tem a esses mosltrar como a redefini¢ao do conceito de procedimentos
inclui a redefini¢io do conceito de juizo juridico e assim conduz a
transformar a fungao do direito no espago social. Essas observages
nos interessam a medida em que, confluentes com aquilo a que che-
gamos ao manifestar as conseqiiéncias da institucionalizagdo dos Di-
reitos Humanos, vao nos permitir vislumbrar conseqiiéncias pragma-
ticas que de imediato ndo terfamos extraido das experiéncias empiricas.
O dogmatismo que marca o sistema juridico foi particularmente ilus-
trado no Peru quando, algumas semanas antes da captura de Abimael
Guzmdn, interrogado sobre o que poderia acontecer na hipétese de
ser preso o lider do Sendero Luminoso, um juiz afirmou que o mais
provdvel é que seria impossivel encarcerd-lo “por falta de provas, de
acordo com o que estd estipulado na lei”. Esse caso, junto com outros
do mesmo teor que se apresentaram no Peru, fizeram pensdvel e jus-
tificaram aos olhos dos cidadaos o “auto-golpe do Presidente”, e per-
mitiram a este assumir um poder legislativo excepcional. As conside-
ragdes expostas até agora impoem a urgéncia de passar a uma nova
maneira de conceber o direito e o juizo, a qual - a0 mesmo tempo que
supere o mero processo judicial dedutivo, abra a um novo modo de
entender a fungdo de regulagio da sociedade.

A nova forma de conceber as coisas tem que assumir “o cardter para-
doxal do juizo que aplica uma norma” (p. 100). O paradoxo consiste
em que tem que aparecer a indeterminagao fundamental do sistema
juridico, mas a0 mesmo tempo também (para ndo cair num relativismo
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perverso} tem que aparecer a sujeicao normativa que controla a
indeterminacao. Isso parece possivel enquanto ne juizo juridico se ar-
ticulem dois tragos: por um lado, a articulagio entre “razio juridica e
razéo pratica”; e, por outro, que se supere a distingdo “aplicagdo-jus-
tificacdo”, Malgrado Habermas afirmar que a indeterminagio estd no
coragiao de todo raciocinio prdtico {moral, politico ou juridico), ele
préprio estabelece uma diferenciagdo referente a se o raciocinio tem
que justificar a adogie de uma norma (moral ou juridica), ou aplicd-la.

A justificagao racional da adogdo de wna norma dd-se quando se cumpre
com o critério de universalizagao dos intercsses. Mas, como sabemos,
a discussio, o processo argumentativo € por si mesmo indefinido.
Quanto & indeterminagdo na aplicacdo de unmm worma, ela ¢ de cardter
distinto: vem do fato que o juiz, no momento de julgar, pode amparar-
se na aplicagdo de duas normas igualmenie vilidas. Dificuldade pragma-
tica e nio semdntica, dizem os autores: “que norma € a mats adequa-
da?” Tal hipétese, hda que se sublinhar, assume evidentemente a coe-
réncia ¢ “perfeicio” do sisterna legal. Mas, perguntam Lenoble & Berten:
por que nio assumir a existéncia de uma lacuna no sistema cxistente?
Tal questao merece ser considerada. Com efeito, ela nao se resolve com
0 recurso a principios juridicos, a ndo ser que sc assuma a presenga no
sistema juridico de um principio auto-reflexivo (p. 102), o que faz o
sisterna recobrar o seu cardter de ndo-completo. Mas, com essa hipitese,
a incompletude do sistema ndo é fatual por seu conteddo, sendo que
repousa na idéia de que o sistema deve funcionar como “ideta regula-
dora”.

As observagdes que vém sendo desenvolvidas coincidem com o que
nds temos sublinhado, em nossa apresentagio dos efeitos da
institucionalizagao dos Direitos Humanos. Nosso sistema juridico, di-
zem os autores, contém esse principio auto-reflexivo. Tal € a significagao
normativa dos principios constitulivos dos Direitos Humanos (p. 102).
Assumir a unidade do direito como idéia reguindora tem, contudo, vd-
rias conseqiiéncias. Primeiro, o juizo juridico jd ndo pode reduzir-se a
ser meramente dedutivo; antes, hd que assumir que o contedado do
sistema se redefine entdo em cada aplicagdo a um caso concreto, Nem
por isso deixa-se o juiz entregue & intempérie de um decisionismo
subjetivista. Em cada momento o horizonte de universalidade dos
Direitos Humanos o guia. Certamente, ja nio pode acudir a seu bom
conhecimento do corpus legal. O critério, de “epistemoldgico” {(como
era antes) torna-sc “ew procedimentos”, “metodoldyico”; vu seja, torna-se
reflexivo, sob a sujeicdo dos Direitos Humanos. Quer dizer, a corregio
da argumentagio pode ser submetida a critica, mas a correta argumen-
tagdo nao ¢ garantia de validade do juizo. O direito regressa assim
fonte a que nos reportdvamos quando dissemos que a fonte do direito
reside na enunciagio do direito. De fato, aparece como artificial a dis-
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tingao entre justificacdo e aplicagio; e o juiz se reincorpora a sua fungao
simbolica democrdtica, instituinte em e a partir de o instituido. Longe
de situar-se no posto do grande juiz “epistemolégico”, ele sabe que a
separaqgdo entre legitimo e ilegitino escapa sempre ao mundo da certe-
za.

3.4. Antigas ¢ novas mediagdes institucionais

Além dessas consequiéncias da proceduriza¢io no juridico (que nos
pareceu pertinente ressallar, a partir de nossas coincidéncias tedricas
com Lenoble & Berten), interessa-nos os condicionamentos institucio-
nais que eles sublinham como ligados a sua proposta de nova concep-
¢do da democracia, 0s quais sao respaldados por uma série de fenGme-
nos empiricos. Antes, porém, de considerar esses condicionamentos
institucionais propostos pelos autores, convém aqui recordar e preci-
sar as diferentes instancias de mediagdo tradicionalmente reconheci-
das na democracia moderna. Jd temos nos deparado com elas, ainda
que de maneira indireta, em nossa reflexao.

3.4.1. Tradicionais media¢des democraticas

a) Em uma democracia moderna, fundamentada (como jd dissemos)
sobre a afirmagdao dos Direitos Humanos, assumimos que o principio
organizador repousa sobre a formagdo discursiva da vontade (Habermas).
Conseqiiéncia dessa perspectiva serd entender a educagdo como tarefa
essencial e mediagdao obrigatéria para que a discussiao possa ter o
sentido e o efeito que se espera.

E evidente que cada homem, quando atua, o faz a partir de sua empiria,
de seu cardter, de suas esperangas e paixoes; de seus interesses, enfim.
Nesses tltimos confluem a necessidade da relagdo com as coisas, 0 mundo
da natureza; mas também o desejo da intercomunicagio e
intercompreensio, e, neste momento moderno, a esperanga de uma
emancipagio. Se recordamos, contudo, o que nos disse Kant®, a saber,
que “o interesse fundamental do homem é conhecer os fins essenciais
da razdo humana”, o desafio para o sujeito vem a ser o de entender
que a mediagao para com o objeto de seu fundamental interesse passa
pelos outros diferentes interesses”. Al se situa o passo a discussio que
busca o razodvel possivel entre todos. Ela supde e opera a saida, da
parte de cada um, de seus interesses imediatos para reconhecer tanto
no discurso préprio como no discurso do outro, o que cada um pode
ter de razdo; reconhecer o que, em sua diferenga, o discurso do outro,
pode ter de complementariedade com o meu discurso.
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Nessa perspectiva, a educagio se faz necessdria. Ela mostra a violéncia,
o imediato que hd no individuo ¢ que se opoe, nele, a suas possibili-
dades de ser razoavel. O que ela trata de assentar no individuo é a
adogio do que a comunidade democrdtica moderna assume como
correto. A educagdo procura fazer com que o individuo chegue como
que “naturalmente” a buscar desempenhar seu papel social da melhor
maneira possivel.

Em nosse mundo moderno, submetido a exigéncia da produgao in-
dustrial e a sua logica de racionalidade instrumeatal, de
competitividade, etc, o horizonte da atividade educativa nas institui-
¢Oes dedicadas a isso (colégios, universidades} estd dominado pela
instrugdo que proporciona conhecimentos e técnicas tteis 4 sociedade
predutiva e a insercdo do individuo nela. Mas a insfrugdo, apesar da
dimensao educativa e emancipatéria (e portanto de mediagio necessd-
ria} que tem — pelo fato de formar o cardter do individuo na objeti-
vidade, na universalidade do juizo, e também pelo que as diferentes
ci¢ncias implicam de anilise, disselvendo assim a aparéncia do ime-
diato — ndo pede suprir a educagdo, Tem que estar a servige da educagéo
que € a que forma aptidoes e atitudes corretas (hibitos) para atuar na
comunidade. O essencial chega a ser o “hdabite” de honradez, de res-
peito ao outro, de respeito ao homem em todo honiens; ou seja, respeito
ao conteado dos Direitos Humanos. Assim, a educagio é condigio
prévia, mediagio para que possa operar a formagdo discursiva da
vontade do cidaddo™.

Os limites que assinalamos em relagio d instrugdo, valem também
para o nivel do frabalho ¢ da esfera em que ele se desenvolve, enquan-
to a sua pretensio de ser instincia de mediagio. De fato, a racionalidade
instrumental, a luta contra a natureza externa, a eficdcia, a competigio
— todas essas dimensdes que tipificam sua Jogica — nio tém imedia-
tamente sentido ¢ valor de mediagio. Podem, no entanto, chegar a
adquiri-lo enquanto experiéncias jd interpretadas em contextos
comunicacionais vividos®.

b) Sdo evidentemente vdrias, em uma democracia moderna, as instan-
cias de educagio e de formagio da vontade 4 e mediante a “discussio”.
De imediato cabe destacar a instancia do governo. Para suas delibera-
¢des e tomadas de decisdo, o poder executivo se apdia sobre a admi-
nistragdo que proporciona a informagio requerida para deliberar e
decidir. Desde ai se depreende uma responsabilidade cducativa dos
governantes, 0s quais, em suas intervengoes, na explicagio de suas
decisdes, tém que educar a consciéneia dos cidadios para fazer enten-
der o razoidvel das decisies tomadas, ¢ convidar e ajudar assim a cada
cidaddo ¢ cada grupo particular a sair de sua particularidade imedi-
ata.
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Para exorcizar aqui todo risco de confundir discurso do governante
educador e discurso propagandista, cabe notar que a obrigagio de
superar 0 seu proprio egoismo com vistas a comunidade nacional que
pede estabelecer o discurso do “bom governante”, ¢ que deve assen-
tar a formagao discursiva da vontade, 56 tem valor moral e politico se
¢ que o postulado comunitdrio de base pode ser mediatizado pelas
decisdes de consciéncia livre de tedos e cada um dos cidadaos. Essa
vontade do comunitdrip, do razodvel pode e deve ser pressuposta em
tode “discurso educativo” e em toda “discussio razoada”. Essa vonta-
de do razodvel, do razodvel argumicniado, & o que hd que supor e colo-
car como momento prdtico incondicionado ¢ categdrico, em lingua-
gem kantiana. Isso nos remete a0 momento instituinte do lago huma-
no que caracteriza todo discurse simbolico e sobre 0 qual repousa a
possibilidade da discussdo em geral ¢ sua norma. E algo anilogo ao
“fato da razao” kantiano, que ndo é um fato empirico; antes, trata-se
da referéncia aquilo que abre a compreensdo a todos os fatos de co-
murnicagio, de argumentagio, de busca argumentada do razodvel.

Nio ¢ suficiente, porém, identificar 0 momento da ventade de raziio
e de argumentagio como presidindo a todas as realizages fiticas. Ha
que se ver também que af se localiza um risco inevitdvel, preseate no
passo (que pode dar ou ndo a consciéncia moral subjetiva} em diregdo
ao espago pulitico. Efetivamente o sujeito se arrisca a assumir o razo-
dvel possivel em uma contingéncia limitada. Nenhuma necessidade
opera ai; trata-se de juizo, que desemboca em uma espécie de aposta,
mas € aposta respaldada por experiéncias anteriores e pelo reconhe-
cimento do razodvel jd existente nas estruturas sécio-politicas.

Em nosso afd de assinalar as instancias de mediacio educativa em um
regime democrdtico, cabe notar como ¢ particularmente cducativo para
a cidadania o respeito esirito da parte do governante das diferentes
instincias de funcionaniento da democracia. Seu respeito a lei, que limi-
ta e regula seu atuar, ¢ uma permanente declaragio que “o espago do
poder é um espago vazio”, e representa a melhor educagio para a
conscidneia cidadd pela afirmagdo da soberania Gnica da lei que tal
atitude conota. Tal respeito reinscreve sem cessar a democracia em
seu funcionamento simbdlico.

c) a instituigdo, no entanto, que caracteriza principalmente a democra-
cia moderna e deve cumprir um papel educador em cada momento ¢
o parlamento. Nele, devem expressar-se os desejos e a vida cotidiana
do que ha de sociedade noderna e de comunidade Iradicional particular
em tal ou qual Estado. Os paises latino-americanos chegardo a um
verdadeiro exercicio democrdtico nao s¢ quando os diferenles grupos
sociais configurados pela economia sintam scus interesses levados em
conta, sendo também quando os diferentes mundos culturais possam
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ter o mesmo sentimento. O parlamento, se deve ele permitir e contro-
lar a acdo racional e razodvel do governo e dar-lhe a possibilidade de
educar os cidaddos®, deve igualmente ser o lugar onde os desejos
tradicionais, as necessidades, as preferéncias de um povo entrem em
contato com as necessidades da racionalidade de uma sociedade
moderna.

Através de procedimentos formais de “discussio”, busca-se o caminho
do razodvel, possivel aqui e agora, no horizonte dos Direitos Humanos.
A publicidade dos debates dentro do parlamento, fazendo participar
aos cidaddos a reflexao sobre o que ¢ necessdrio e possivel, para res-
peitar as diferengas e encontrar as complementariedades do todo so-
cial, é elemento decisivo para a educagao da cidadania. Fazer referén-
cia a publicidade dos debates ¢ evidentemente aludir ao papel de
informacao e formagao que desempenham os mieios de comunicagdo soctal,
que certo senso comum tem hoje em dia como um quarto poder dentro
de um Estado moderno.

d) Hodiernamente, os partidos sofrem, quase em todas as democraci-
as, crises internas, e a cidadania tende a desconsidera-los. Contudo, os
partidos permanecem como mediagao dificil de ser substituida em
uma democracia moderna. Em boa medida, essa crise se deve ao fato
de que na pratica foi-se aprofundando a distingao entre cidadaos ati-
vos e cidaddos passivos, e que atualmente o cidadao, a sociedade civil,
querem fazer-se escutar e participar no debate. Nesse nivel, alguns
progressos se estaio dando. Como jd o notamos, a nova Constituigio
peruana abriu a possibilidade de “iniciativas de lei” por parte dos cida-
daos, quebrando desse modo, em principio, a diferenga entre “cidadao
passivo” e “cidadao ativo”. Supondo, no entanto, que a norma cons-
titucional da iniciativa legal encontre vias legais de implementagao, ndo
se anulard nem resolverd facilmente essa tensio entre o cidadao “ati-
vo” e o “passivo”. Como o indica E. Weil: “o cidadio passivo (em cada
cidadao) afirma seu interesse particular e expressa seu sentimento
moral; ja o governante ideal (em cada cidaddo) ndo pode limitar-se a
isso e tem que pensar o todo, para chegar a um juizo que seja racional
e razodvel e que, sem desconhecer a eficicia, ndo esquega de situar o
sentido dessa mesma eficdcia (moderna) na sobrevivéncia de uma
comunidade moral e no desenvolvimento razodvel dessa moral dentro
da vida ativa da comunidade™.

A nido ser que sonhemos com uma democracia cujo tnico exemplo
histérico e efémero € a polis grega, é dificil pensar a existéncia de uma
democracia moderna sem partidos, em que afinal de contas se expres-
sa a diferenca entre cidadaos “passivos” e “ativos”. Sua meta é formu-
lar o interesse do todo, tendo em conta os interesses de todos os gru-
pos; todos submetidos as exigéncias dos Direitos Humanos. Sua tarefa
pode ser a de preparar a alternancia do poder, opor-se politicamente
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ao governo em atividade ¢ apoid-lo naquilo que nele se reconhece
como maneira vidvel de considerar e resolver os problemas. Mas (hd
que se repetir) de per si todo partido afirma representar o verdadeiro
interesse do todo, e, quando fala, cada um se dirige a todos os cida-
daos e procura convencé-los da justeza e da justiga de seu programa.
Longe de lamentar a luta e a competigio permanentes de perspectivas
diferentes e complementares sobre a totalidade — com a ineludivel
necessidade de encontrar consensos razodveis —, que fazem a vida
dos partidos. Hd que perceber, antes, que isso faz parte e anima per-
manentemente o funcionamento simbolico da democracia moderna, E
algo que assenta e une a sociedade e seus clementos dquilo que os
“desborda” permaneniemente: os Dircitos Humanos. A ameaga de per-
versdo, sempre presenle, e que diferentes experiéneias recenles na
América Latina tém permitido observar, nés a encontramos no fato de
que um partido, longe de considerar o todo e de falar para o todo,
apega-se a um discurso particular {de um grupo sécio-ccondmico ou
sindical} e pretende, desde essa particularidade, falar para o todo e
impor essa mesma particularidade ao todo. Com isso se rompe o fun-
ciommento sinthdlico que s6 sobrevive enquanto se afirmam e se ser-
vem diferengas e complementariedade.

3.4.2. Novas mediacbes institucionais

Inspirando-nos no que foi dito por Lenoble & Berten, passemos a
cansiderar as novas mediagbes institucionais, surgidas da sociedade
civil, e que um conjunto de fendmenos empiricos nos ddo a pensar,
Todos esses nos remetem a priticas que tém que ver com o processo
de institucionalizagao permanente da sociedade e com o exercicio e a
renovagao de prdticas juridico-legais. O que pretendemos com as indi-
cagoes que seguem ¢ sublinhar essa dimensiio dos “procedinientos”,
que a nosso entender tipifica o regime democrdtico moderno, como o
afirma o italiano Norberto Bobbio: “quem néio se deu conta que se
entende hoje em dia o sistema democrédtico primeiro come um conjun-
to de regras de procedimentos (...} ndo entendeu nada ¢ segue ndo en-
tendendo nada de democracia”®. A democracia € antes de mais nada
um governo por procedimentos e por leis.

As reflexdes que seguem recolhem observagdes empiricas possiveis de
realizar-se em vdrios contextos e procuram resgatar sua fecundidade
possivel na consolidagio e aplicagio do sistema demaocrdtico.

a) Dc imediato, cabe reparar a mudtiplicacio dos espacos de intercdmbio
connunicacional no interior de diferentes espagos de poder e de vida em
comum. Na América Latina é possivel pensar no surgimento de um
conjunto de organismos autbnomos da sociedade civil, animados pela
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referéncia aos Direitos Humanos ou ligados a assungio mancomunada
de necessidades. Trata-se, afinal de contas, do alargamento do espago
publico. E que ndo hd instituigao que por si mesma seja suficiente para
assentar e garantir a existéncia de um espago publico no qual se de-
senvolva o questionamento do direito e se viva a democracia no que
nela ha de permanentemente instituinte. Trata-se, portanto, de chegar
a conceber mecanismos institucionais e plataformas institucionais em
que possam mover-se responsdveis do viver em comum “e que sejam
suscetiveis” de assegurar uma interpenetragio maior da “sociedade
civil” com as esferas e as instincias responsdveis do Estado e da eco-
nomia, etc. Trata-se de multiplicar as possibilidades de participagao
de diferentes grupos representativos da sociedade civil no processo de
decisdo sob a sujei¢do do intercimbio argumentado, guiado pelas e sub-
metido as exigéncias dos Direitos Humanos, nos diferentes ambitos de
vida. Tal participagao ¢ condigdao necessdria para assegurar um correto
funcionamento simbdlico da sociedade e anular a obediéncia a consignas
ditadas pelo interesse, a submissao a pretendida “fatalidade do mer-
cado”, a mera defesa do grupo, como também anular o afa de seduzir
a opinido. Mostram essa exigéncia as iniciativas de organizagoes de
produtores e de servigos que discutem a criagio de novas normas com
instancias do governo ou associagbes de produtores, sobre a base do
manejo argumentado de informagoes técnicas.

b) Evidentemente, a sujeigdo a procedimentos nao é suficiente para as-
segurar a auto-regulacdo social. O processo, em razao da indeterminagio
do juizo, pode ser indefinido. Portanto, além da sujeigao ao intercimbio
argumentado ha que se pensar em mecanismos de decisio. Podem ser
ilustrativas experiéncias que, embora possam ter se desenvolvido gra-
¢as a exigéncias fatuais, sdo capazes de indicar caminhos para aproxi-
mar-se do que € exigido pela complexidade de nossas sociedades: sao
as comissoes de peritos, conselhos de sdbios (de notdveis), autoridades
administrativas independentes.

c) As anteriores consideragoes podem levar enfim a uma nova concep-
¢ao da fungao do Direito e do Juiz. Este pode chegar a ser encarregado
de “controlar o respeito as sujeigdes argumentativas nas atividades de
regulagao espec1f1cas de outros subsistemas” (p. 106). Fazer isso equi-
valeria a encarregd-lo do controle dos procedimentos, sabendo que os
mesmos tém que se submeter sempre as exigéncias que emanam dos
Direitos Humanos. Assim, mantendo-se ainda a indeterminagao irre-
dutivel do juizo, a0 mesmo tempo essa € cativa de certos principios.
Dessa maneira, os juizes assegurariam as condi¢bes de possibilidade
de uma ética da comunicagio feita extensiva ao conjunto social. Isso
representaria uma ampliagdo do espago piiblico a esse mesmo conjun-
to social mantido aberto as exigéncias dos Direitos Humanos. Proces-
sos que incorporassem dessa forma mecanismos de decisao, ao mes-
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mo tempo que modificariam a visdo cldssica do Direito e garantiriam
sua renovagao, induziriam equilibrios noves entre mecanismos de
decisao e processos de controle do respeito que merecem delineamentos
argumentados em espagos nacionais ou internacionais do social e eco-
noémico. Podemos pensar que - tendo em conta a internacionalizagdo
dos problemas que levanta a economia mundial e frente aos quais,
enquanto ndo existir instancia mundial com autoridade e forga sufici-
entes para impor uma solugao - muitos problemas nacionais e inter-
nacionais de desemprego, de ecologia, etc poderiam encontrar vias de
solugdo mediante os mecanismos citados.

IV. Conclusao

Uma dltima precisdo. Nao se va confundir meios (significante) e fins
(significado). O fim é a democracia, sdo os Direitos Humanos, ¢ o
homent em todo homent. Nem sequer se pode dizer que esses fins pres-
crevam tais meios, ou tais outros. Os fins se dao a ver no estilo como
se vivem 0s meios; sao o sentido total dos meios cotidianos e assim
sdo mediagdo. Contudo, os meios propostos falam do reconhecimento
possivel de que o poder ndo tem espaco préprio. Cada procedimento,
cada discussdo parcial, cada juizo, como parte de um todo e ato co-
mum do todo da discussdo do espago publico, ndo se limita a usar
esse “poder ndo-situdvel”, mas o recria fazendo-o verificar. A partir das
instituigbes e mecanismos dados, recebidos, e que podemos produzir,
evidencia-se a capacidade que tém os cidadaos de superar os meios
para ir a democracia, ao homem em todo homen, aos Direitos Humanos,
que sdo os fins. Porém os meios nao sao indiferentes. Desses fins as
mesmas institui¢des e os procedimentos discursivos sao seu resultado
visivel e seu registro. E neles que a intersubjetividade do espago pi-
blico se apresenta e se representa e se faz reflexiva, pensando-se a si
mesma. E nas instituigdes e procedimentos discursivos que se expressa a
sensibilidade de uma sociedade a coexisténcia que produz sentido e
produz indicadores do verdadeiro e do falso, do justo e do injusto.
Como outrora, e como sempre, assim se instauram os horizontes da
experiéncia das relagdes humanas com o mundo e os outros. Hoje,
contudo, mais do que nunca, essa experiéncia estd marcada pela con-
tingéncia. E uma contingéncia que tem seus riscos. £ a consciéncia
dessa contingéncia que pode levar o cidaddo a diferentes formas de
nihilismo e de fundamentalismo. Para que tais desvios nao se atuali-
zem, vale a pena recordar que faz parte do discurso politico educador
e mediador a exigéncia citada por E. Weil: “a primeira tarefa de quem
quer mudar o mundo € a de compreendé-lo no que jd tem de sensa-
to”*. Hoje, como ontem, nao podemos sair da tensao que assinalava

Sintese Nova Fase, Belo Horizonte, v. 22, n. 70, 1995



Kant em seu famoso texto Sobre a Paz Perpctua: movemo-nos sempre enire
o conhechimento pratico ¢ a ignordncia ledrica. Nae ha, pois, que esperar
por mediaghes perfeitas dos Direitos Humanes, mesmo porque conhe-
cemos jd a exigéncia e a tarefa de um incessante esfor¢o de nos apro-
ximarmos a eles,
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